Azarbaycan Respublikasi adindan
Azarbaycan Respublikasi Ali Mehkamasinin
Cinayat kollegiyasinin hiiququn tatbiqi tizre mahkama tacriubasinin
vahidliyinin tamin edilmasina dair

Q9 RARI

28 aprel 2023-cu il Baki sahari

Azarbaycan Respublikasi Ali Mehkamasinin Cinayat kollegiyasinin hakimlari
Neasibov Hafiz Qanber oglu (sadrlik edan), Yusifov Sahin Yasar oglu, Kazimov Tahir
Lalokisi oglu, Seyidov 8ziz Cafar odlu, Novruzov 8lasgar 8li iskendar ogdlu, Racabov ilkin
Oblulfaz oglu, Mévsimov Nazim Rasim oglu, Cefarov Vidadi Cafar ogdlu, Abdulov Rasad
Maharrem oglundan ibarat tarkibde, mahkema iclas katibi Hiseynov Rasad ©li oglunun
istiraki ils,

Moahkum XXX baresinde Rusiya Federasiyasinin Moskva vilayati, Serebryano-
Prudski Rayon Mahkamasi terafinden cixarilimis 4 avqust 2017-ci il tarixli hokmin
Azarbaycan Respublikasinda taninmasina dair material Uzre Saki Apellyasiya
Mahkamasinin Cinayat kollegiyasinin 24 oktyabr 2022-ci il tarixli gararindan verilmis
kassasiya protestine baxan Azsrbaycan Respublikasi Ali Mahkemasinin Cinayat
kollegiyasinin mahkama terkibi tarefindan verilmis taqdimatla slagadar mubahisali hiquqi
masalaya huququn tetbigi Uzre mehkama tacribasinin vahidliyinin tamin edilmasi
maqsadi ile baxaraq,

MUSYYON ETDi:

Mahkum XXX Rusiya Federasiyasi, Moskva vilayati, Serebryano-Prudski Rayon
Mahkamasinin 2017-ci il 4 avqust tarixli hokma ile gabaqcadan albir olan bir grup sexsin
tarkibinda kullli migdarda narkotik vasitani ganunsuz olaraq satmaga cehd etmasina gora
Rusiya Federasiyasi Cinayat Macallesinin (bundan sonra RF CM-in) 30-cu maddasinin
3-cu hissasi, 228.1-ci maddasinin 4-cu hissesinin “q” bandi ile RF CM-in cinayete cahda
gbra cazanin tayin edilmasi gaydasini tezimleyan 66-ci maddsasinin tslebi nazera
alinmagla, 12 il muddeste azadligdan mahrum etma cazasina mahkum edilmis, mahkum

XXX cazasini ciddi rejimli cazagakma muassisasinda gekmasi garara alinmisgdir.



Hokma asasen, YYY va mahkum XXX narkotik vasite — qurudulmug marixuana
satmaq niyyati ile qabaqcadan albir olmus va bu niyyatlerini hayata kegirmak ugun 5
dekabr 2016-ci ilde Moskva ssharinde muayyan olunmayan sexsden 5 baglamada
umumi ¢akisi 1919,4 gram tagkil edan qurudulmug marixuanani satmaq maqgsadi ile
ganunsuz olarag alda etmiglor. Hemin gun onlar narkotik vasiteni YYY idara etdiyi
“Hyundai Solaris” markali avtomobilin baqaj yerinds gizlatmis ve onu satmaqg magsadi ile
Saratov geharina yola dugsmusgler. Lakin yolun Moskva vilayati, Serebryaniye Prudi sahari
arazisinden kegan hissasinda polis emakdaslari terafinden saxlanildiglarina vae narkotik
vasite askar olunub goturuldiyins gore 6z iradalarindan asili olmayan sebabdan cinayati
basa catdira bilmamisler.

Mahkum XXX RF, Saratov sahari, Lenin Rayon Mahkamasinin 21 iyul 2021-ci il
tarixli qerari ile “Azadligdan mahrum etmaya mahkum olunmuslarin cazalarinin qalan
hissasini gekmak Uc¢lUn tehvil veriimasi haqqinda” 6 mart 1998-ci il tarixli Moskva
Konvensiyasina asasen, 21 dekabr 2021-ci ilde Azerbaycan Respublikasina tshuvil
verilmasi ile slagadar, Azarbaycan Respublikasi Bas prokurorunun muavini Il daracali
dovlst adliyye musaviri Elmar Camalov Rusiya Federasiyasi, Moskva vilayati,
Serebryano-Prudski Rayon Msahkemasinin 4 avqust 2017-ci il tarixli hékmuinin
Azarbaycan Respublikasinin arazisinda taninmasi haqqinda tagdimatla $Saki Apellyasiya
Mahkamasine muracist etmigdir.

Saki Apellyasiya Mahkamasinin Cinayat kollegiyasinin 4 aprel 2022-ci il tarixli
gerari ile tagdimat temin edilmig, Rusiya Federasiyasi, Moskva vilayati, Serebryano-
Prudski Rayon Mahkamasinin 4 avqust 2017-ci il tarixli hokmu Azerbaycan Respublikasi
orazisinde icraya qoabul edilib leqgallasdiriimagla (taninmagla) ve Azarbaycan
Respublikasinin ganunvericiliyina uygun tanzimlanmakla mahkumun amali gabagcadan
albir olan bir qrup saxsin tarkibinda kulli migdarda narkotik vasiteni satmaga cahd kimi
Azarbaycan Respublikasi Cinayat Macallasinin 29,234.4.1 ve 29,234.4.3-cU maddaleri ile
tovsif edilmis, ona hamin maddslerle CM-in 63.3-ci maddesina muvafiq olaraq 9
(dogquz) il muddats azadligdan mahrum etma cazasi tayin edilmig, cazanin Umumi rejimli
cozagakma muassisasinda ¢akilmasi qaerara alinmisdir.

Soki Apellyasiya Mahkamasinin Cinayat kollegiyasinin 4 aprel 2022-ci il tarixli
gerarindan mahkumun mudafisgisi terefinden kassasiya sikayeti, Azerbaycan
Respublikasi Bas prokurorun muaavini tarafinden ise kassasiya protesti verilmisdir.

Kassasiya sikaystinde mahkuma tayin olunmus azadligdan mahrum etma
coazasinin muddatinin azaldilmasi barada talab irali striimusdur.

Kassasiya protestinda ireli surtulmus dalillera gora ise RF rayon mahkemasinin
hokmua taninarkan ve mahkumun emali Azarbaycan Respublikasinin ganunvericiliyine
uygun olaraqg tenzimlanarkan cinayat gabaqcadan albir olan bir qrup sexsin terkibinde
kalli miqdarda narkotik vasiteni satmaga cahd kimi Cinayat Macallasinin 29,234.4.1 va
29,234.4.3-cu maddalari ile deyil, basa ¢atmis satis magsadi ile ganunsuz olaraq bir qrup
soaxsin tarkibinda kulli migdarda narkotik vasiteni alde etma, saxlama va dagsima kimi CM-
in 234.4.1 va 234.4.3-cu maddalari ile tovsif edilmali idi.



Azarbaycan Respublikasi Ali Mehkemasinin Cinayat kollegiyasi $aki Apellyasiya
Mahkamasinin Cinayat kollegiyasinin 4 aprel 2022-ci il tarixli gararindan mahkumun
mudafiegisi tarafinden verilmis kassasiya sikayetine ve Azarbaycan Respublikasi Bas
prokurorunun maavini terafinden verilmis kassasiya protestine baxaraq, 18 avqust 2022-
ci il tarixli gararla kassasiya sikayatini temin etmamis, lakin kassasiya protestinde mudafia
olunan huquqgi movge ile razilasaraq, Saki Apellyasiya Mahkeamasinin Cinayat
kollegiyasinin 4 aprel 2022-ci il tarixli gararini legv edib, materiali apellyasiya instansiyasi
mahkamasinda yenidan baxilmasi ugun tayin etmisdir.

Soki Apellyasiya Mahkamasinin Cinayat kollegiyasi Azarbaycan Respublikasi Bas
prokurorunun muavinin teqdimatina takrar baxilmasi zamani apellyasiya instansiyasi
mahkamasinin avval ¢ixariimis (Ali Mahkemanin Cinayat kollegiyasi tarafinden lagv
olunmusg) gerarinda aksini tapmis hiquqgi movqge ils Ust-Uste disan naticeys galarak 24
oktyabr 2022-ci il tarixli gerarla yeniden mahkumun amalini gabagcadan albir olan bir
grup saxsin terkibinda kulli migdarda narkotik vasiteni satmaga cehd kimi Azerbaycan
Respublikasi CM-in 29,234.4.1 va 29,234.4.3-cU maddalari ila tovsif etmis ve hamin
maddalerle CM-in 63.3-cl maddasinin telabine muvafiq olaraq ona 9 (dogquz) il middate
azadligdan mahrum etma cazasini teyin etmis, cezanin Umumi rejimli cezagakma
muassisasinda ¢akilmasini gerara almisdir.

Saki Apellyasiya Mahkemasinin Cinayat kollegiyasinin 24 oktyabr 2022-ci il tarixli
gerarindan Azerbaycan Respublikasi Bas prokurorunun mdaavini terafinden avvalki
kassasiya protestinde gostarilon eyni daslillerlo kassasiya protesti verilmis ve Saki
Apellyasiya Mahkemasinin Cinayat kollegiyasinin 24 oktyabr 2022-ci il tarixli gararinin
lagv edilmasi, materialin yeni apellyasiya baxisina teyin edilmasi bareda taleb irali
surtlmasdur.

Hamin kassasiya protestina hazirda baxan mahkama terkibi ile bu materiala avval
kassasiya qaydasinda baxmis mahkema terkibi arasinda hdququn tatbigi Uzra
(mahkumun amalinin Azarbaycan Respublikasinin Cinayat Macallasine asasan tovsifi
masalasinda) yanasma farqgi oldugundan, yeni birinci defe materiala kassasiya
gaydasinda baxmig mahkama tarkibi mahkum XXX smalinin gabaqcadan albir olan bir
grup sexs terefinden satis magsadli killi migdarda narkotik vasitenin ganunsuz olaraq
alda edilmasi, saxlanilmasi, daginmasi kimi basa ¢atmis cinayet olaraq, Azsrbaycan
Respublikasi Cinayat Macallasinin 234.4.1, 234.4.3-cu maddalari ile tovsif edilmasins,
hazirda materiala baxan mahkama tarkibi ise mahkum XXX amalinin gabaqcadan albir
olan bir grup sexs tarafinden kulli miqdarda narkotik vasitanin ganunsuz olaraq satisina
cohd (basa catmayan cinayat) kimi Azarbaycan Respublikasi Cinayat Macallesinin
29,234.4.1, 29,234.4.3-ci maddaleri ilo tdvsif edilmasine tarefdar olduglarindan,
materiala baxan mahkama tarkibi heamin mubahisali hiquqi massaleya CPM-in 419-1-cCi
maddasinda nazards tutulmus prosedurda, Cinayat kollegiyasinin batin hakimlarinden
ibarat terkibde baxiimasi Ugln teqdimatla Ali Mehkamanin sadrina muraciset etmis ve
teqdimatla slagadar hazirki iclas tayin olunmusdur.

Mubahisali hiiqugi masalaya baxilmasina dair Cinayat kollegiyasinin iclasinda bir
hakim istisna olmagla kollegiyaya daxil olan diger doqquz nafer hakim igtirak etmig va
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belo iclasda kollegiyanin hakimlarinin an azi tU¢da ikisinin istirak etmasini taleb eden
CPM-in 419-1.2-ci maddssinin muddsasina amal olundugundan, iclas salahiyyatli
saylimisdir.

Qeyd olunan mubahisali hliqugi maseleya baxilmasi naticesinda kollegiyanin
butin hakimlarindan ibaret olan tarkibi ses ¢oxlugu ila (7 nafar lehina, 2 nafar aleyhina
olmagla) mahkum XXX amalinin hokm Uzre RF CM-in 30-cu maddasinin 3-cu hissasi,
228.1-ci maddasinin 4-cu hissasinin “q” bandi ile tovsifinin Azerbaycan Respublikasi
Cinayat Macallasinin 234.4.1, 234.4.3-ci maddslerina (basa catmis satis maqgsadi ila
deyil, gabaqcadan albir olan bir qrup sexs terafindan kulli migdarda narkotik vasitenin
ganunsuz olaraq satigina cahd (basa ¢atmayan gabaqcadan albir olan bir grup sexs
terafinden satis maqsadi ile kulli migdarda narkotik vasitani ganunsuz olaraq alde etms,
saxlama, dasima) kimi Azarbaycan Respublikasi Cinayst Macallasinin 29,234.4.1,

29,234.4.3-cu maddaslerina uygunlagdirilmali olmasi haqqinda naticaye galmisdir.

Bele neticaye gelarken kollegiyanin butin hakimlarden ibaret olan tarkibi
asagidakilara esaslanmisdir:

Xarici dovlstin mahkamasinin hokmina esasen azadligdan mahrum etmao
cozasina mahkum edilmis Azerbaycan Respublikasi veatandasinin va yaxud
vaetandaslhgindan asili olmayaraq daimi yasayis yeri Azarbaycan Respublikasi olan
soxsin caza gakmak ugun Azarbaycan Respublikasina tahvil verilmasi ile alagadar xarici
dovlatin mahkamasinin hokmunun taninmasi ve Azarbaycan Respublikasinin arazisinde
icrasi sahalerarasi institut olmagla ona dair masalaler Azerbaycan Respublikasi Cinayat-
Prosessual Macallesinin 522-524-ci maddalari ve digar milli haquqi aktlarla yanasi,
Azarbaycan Respublikasinin gqosuldugu beynalxalg mugavilelar va bir sira dovlstlerle
baglanmis ikiterafli mugavilslarla tenzimlanir.

Bele ki, Azarbaycan Respublikasi Konstitusiyasinin 148-ci maddasinin |l
hissesinde Azerbaycan Respublikasinin terafdar cixdi§i beynalxalq mugavilalerin
Azarbaycan Respublikasinin ganunvericilik sisteminin ayrilmaz tarkib hissasi oldugu
tosbit edilmigdir.

Azarbaycan Respublikasi Cinayeat-Prosessual Macallasinin 64.3-ci maddasina
asason “Xarici dovlstlerin mahkamalari ve istintaq organlari qerarlarinin Azarbaycan
Respublikasi arazisinde macburiliyi Azerbaycan Respublikasinin terafdar ¢ixdigi
beynalxalg muqavilalarle muayyan edilir”.

Azarbaycan Respublikasi 2000-ci il 12 dekabr tarixli Ne 43-11Q ndmrali ganunu ile
“‘Mahkum olunmus saxslarin verilmasi haqqinda” 1983-cu il 21 mart tarixli Avropa
Konvensiyasina (bundan sonra Strasburq Konvensiyasi) muvafiq bayanatlar ve qeyd-sart
ile gosulmusdur.

O cumladen, Azarbaycan Respublikasi "Mahkum olunmus sexslarin verilmasi
haqqinda Avropa Konvensiyasi'nin 3-cU maddasinin 3-cU bandi Uzra asagidaki
mazmunda Bayanat vermisdir.



“Azarbaycan Respublikasi Konvensiyanin 3-ci maddasinin 3-cu bandi Uzre bayan
edir ki, o, Konvensiyanin 9-cu maddasinin 1-ci bandinin "b" yarimbandinde nazarda
tutulan prosedurlari battnltkle istisna edir.”

Bu bayanat Ugun asas yaradan Strasburq Konvensiyasinin 3-cti maddasinin 3-cu
bandinds tesbit edilmigdir ki, “Istenilon Raziliga Gslon Dévlst imzalanma ve yaxud
ratifakasiya haqqinda senadin verilmasi, gabul edilma, tesdiq etma va yaxud qosulma
aninda Avropa Surasinin Bas katibina bayanat taqdim eds ve hamin bayanatda onu geyd
edo bilar ki, o, diger Raziiga Gelan Tersflorle alagslarin qurulmasi zamani 9-cu

maddanin 1-ci bandinin “a” va “b” yarimbandlarinda nazearda tutulan prosedurlardan birini
istisna etmak niyyatindadir”.

Strasburg Konvensiyasinin 9-cu maddasinin 1-ci bandinin muddeaalari asagidaki
mazmundadir:

“‘HOkmu icra eden dovlatin salahiyyatli hakimiyyati:

a) darhal va yaxud 10-cu maddada muayyen edilmis sertlare uygun olaraq, gabul
edilmis 6zinlin mahkama va ya inzibati gararina asasan hokmun icra edilmasini davam
etdirirlar; va yaxud

b) mahkema va ya inzibati proseduralar vasitasile hdkmu 6z doévlstinin gerarina
cevirarok bu yolla hékmu cgixarmis dovletin musyyen etdiyi cezani 11-ci maddada
muayyan edilmis sartlera uygun olaraq, hokmun icra olundugu dévlatin ganunvericiliyinda
eyni hiquq pozuntusuna gore nazeards tutulmus sanksiya ile evaz edirlar”.

Strasburqg Konvensiyasinin “Hokmun icrasinin davam etdirilmasi” adlanan 10-cu

maddasinda 9-cu maddanin 1-ci bandinin “a” yarimbandinde gostarilan prosedurun tatbiqi
zamani amal edilmasi taleb olunan sartler asagidaki kimi tesbit edilmigdir:

“1. HokmuUn icrasi davam etdirildiyi halda hokmu icra edan ddvlst amsalin hiquqi
tovsifini va cezanin muaddaetini hOkmu gixarmis dovlatin musyyan etdiyi kimi taniyir.

2. Bununla bels, agar cezanin xarakteri vo muddati hokmu icra edan ddvletin
ganunvericiliyi ile bir araya sigmirsa ve yaxud hemin dovlatin ganunvericiliyi bunu telab
edirsa, hokmu icra edan dovlet mehkema va ya inzibati garari ile cazani 6zunun daxili
ganunvericiliyinde analoji hiqug pozuntusuna goére nazerds tutulmus sanksiyaya
uygunlasdira biler. Beloe ceza 0z xarakterina gora icra edilmali hokmle muayyan edilmis
cozaya maksimal daracada uygun olmalidir. O, 6zinln xarakterina ve yaxud muddatina
gora hokmu ¢ixarmis dovlstin muayyan etdiyi cezadan agir olmamali ve hokmu icra edan
dovlatin qanunvericiliyi ile nazards tutulmus cezanin maksimal haddini agsmamalidir.”.

Yuxarida tesvir edilen, Azerbaycan Respublikasinin gabul etdiyi, xarici ddévletin
mahkamasi tarafinden mahkum edilmis soaxsloerin azadligdan mahrum etma cezasini
cokmak Ucln vatandasi oldugu 6lkaye verilmasi zamani tetbiq ediloen prosedurdan farqli
olaraq, Strasburq Konvensiyasinin 9-cu maddasinin 1-ci bandinin “b” yarimbandinda
gOstarilan ikinci prosedur Ugun sertlear bu Konvensiyanin “HOokmun evez edilmasi”
adalanan 11-ci maddasinda asagidaki kimi muayyan edilmisdir:



“1. HOkmun avaz edilmasi zamani hokmu icra eden dovlstin proseduru tetbiq edilir.
HOkm avaz edilerken salahiyyati hakimiyyat orqanlart:

a) faktlarin midayyan edilmasi masalasinda onlarin birbasa ve yaxud dolayisi ila
hokmu ¢ixarmis dovlatin gararinda na cur tesvir olunmasindan asihdirlar,;

b) azadligdan mahrum etma névinda cazani maddi xarakterli sanksiya ile avez
etmaya haqli deyiller;

c) cezadan artig mahkumun ¢akdiyi cazani tamamila ¢ixirlar;

d) mahkumun cinayst masuliyyatini agirlasdirmamagla barabar hékmu icra eden
dovletin gqanunvericiliyinda toradilan bir ve ya bir ne¢ga huquq pozuntusuna gore nazerde
tutulmus cazanin minimal hadlerini teyin etmaya da istigamatlenmamealidirler.

2. ©ger hokmun avez edilmasi proseduru mahkumun verilmasinden sonra hayata
kecirilmissa, hokmul icra edan dovlet onu habsds saxlayacaq ve yaxud hazirki
prosedurun basa catmasinadek onun hokmu icra edan dovletds sexsen olmasini temin
edan digar tedbirlari goracekdir.”

Azarbaycan Respublikasindan farqli olaraq Rusiya Federasiyasi Strasburq
Konvensiyasina qosularken bu Konvensiyanin 11-ci maddasinin sartlarinin tetbigini
ehtiva edan 9-cu maddanin 1-ci bandinin “b” yarimbandinda nazarda tutulmus proseduru
secdiyini bayan etsa da, bu hal na 6zU-6zliylunds, na ds ki, Azarbaycan Respublikasinin
va Rusiya Federasiyasinin, habela diger MDB 6&lkalerinin istirakgilari olduglari (1998-ci il
4 dekabr tarixli 563-1Q nédmrali Qanunla geyd-sartle tesdiq edilmis) “Azadligqdan mahrum
etmaya mahkum olunmuslarin cezanin qalan hissasini ¢gakmak Ugun tshvil veriimasi
haqqinda” 1998-ci il 6 mart tarixli Konvensiya (bundan sonra Moskva Konvensiyasi),
eloce do Azerbaycan Respublikasinin ve Rusiya Federasiyasinin 1994-cu il 26 may
tarixinde bagladiglari (Milli Maclisin 1995-ci il 9 mart tarixli 985 ndmrali qarari ile tesdiq
edilmis) “Azerbaycan Respublikasi ilo Rusiya Federasiyasi arasinda mahkumlarin ceza
gokmak Ugln verilmasi hagqinda migqavile” (bundan sonra ikitersfli Miigavile) RF-in
arazisinde azadligdan mahrum etma cezasina mahkum olunmus saxsin cazasini gakmak
ucun Azerbaycan Respublikasina verilmasi masalesi ilo slagadar munasibatlerde
Azarbaycan Respublikasinin Strasburq Konvensiyasina qosularkan verdiyi bayanatda
secdiyi prosedura uygun olarag davranmasinin gargisini almir, o cumladan Strasburq
Konvensiyasinin 9-cu maddasinin 1-ci bandinin “a” yarimbandinda nazards tutulmus (10-
cu maddada tasbit edilmis sartlara amal olunmasini ehtiva eden) prosedur gargivasinda
harokat etmak sarbastliyini lagv etmir.

Bels ki, Moskva Konvensiyasinin 21-ci maddasinda tesbit edilmisdir ki, “Hazirki
Konvensiyanin muiddsalari Raziliga Gealen Taroflorin istirakgilari olduglari basqa
beynalxalq mugavilalardan irali galen hiquq ve dhdasliklerina toxunmur”.

Moskva Konvensiyasinin baxilan masalays bilavasite hesr olunmus 12-ci
maddasinin muddsalari da Strasburq Konvensiyasina qosularkan Azarbaycan
Respublikasinin secdiyi proseduru istisna etmeyan asagidaki mazmunda formula
edilmisdir:



‘HOkmu icra edan dovlst mahkumun veziyystini pislegdirmaden 06z
ganunvericiliyine uygun olaraq, cezanin ¢akilmasinin davam etdiriimasini temin edir.
Diger Raziliga Gelan Tarafin hékminin icra edilmasi masalesine baxiimasi Uzre
mahkama aidiyyati har bir Raziliga Gelen Tarafin ganunvericiliyi ile muayyan edilir.

Mahkuma tayin olunmus ceza HOkmuU ¢ixarmig dovlstin hdkmuina asasan ¢akilir.
Hokmu c¢ixarmis dovletds c¢ekilmis muddst azadligdan mahrum etma cezasinin
muddastine hesablanir. HokmU icra edan dovlst ¢ixariimigs hokmden ¢ixis ederak 6z
dovlatinin ganununa asasen azadligdan mahrum etmanin middatini hokmda oldugu kimi
muayyan etmakla onun icra edilmasi barada garar qabul edir.

9gar hamin amala gbéra HOkmu icra edan dodvlstin qanunvericiliyinde nazarda
tutulmus azadligdan mahrum etma muddatinin son haddi hokmls tayin olunmus cezadan
azdirsa, mahkema bu dodvlstin ganunvericiliyi ile nazarde tutulmus azadligdan mahrum
etmanin maksimal muddatini miayyan edir.

9ger hdokm iki ve ya daha cox, lakin onlardan har hansi biri HOkmi icra edan
dovlstda cinayst hesab edilmayan amallars aiddirsa, mahkema cazanin hansi hissasinin
cinayat hesab edilan amals tatbiq olundugunu muayyan edir.

HOkmU icra edan ddvlst terefinden alave cezanin icra edilmasi hagqginda garar o
halda gabul edilir ki, bu dovlstin ganunvericiliyi ile toradilmis emale gore bela coeza
nazarda tutulmus olsun. Slave caza bu madds ila nazards tutulmus gaydada icra edilir.”

Eyni muddealar Rusiya Federasiyasi ilo Azarbaycan Respublikasi arasinda
baglanmis ikiterofli Mligavilenin mivafiq olaraq, 12 ve 6-ci maddslerinde de nazerde
tutulmusdur .

Gorunduya  kimi,  Strasburg Konvensiyasina qosularken  Azarbaycan
Respublikasinin bu Konvensiyanin 9-cu maddasinin 1-ci bandinin “b” yarimbandinde
nazards tutulmus proseduru tamamils istisna etmasi (bununla da hamin bandin “a@”
yarimbandinda nazerde tutulmus proseduru gabul etmasi), eyni zamanda na Moskva
Konvensiyasinin, ne de ki ikiterefli Miigavilenin forgli prosedurun tetbigi liciin esas
yaratmamas! Rusiya Fedrasiyasinin erazisinda toratdiyi cinayets gors azadligdan
mahrum etma cezasina mahkum olunmus sexsin cazasini ¢gekmak Ug¢un Azarbaycan
Respublikasina tshvil verilmasi ile slagedar xarici dovatin mahkemasinin hokmunun
taninmasina ve Azarbaycan Respublikasinda icra edilmasina dair muracistlare baxan
mahkamalardan talab edir ki, baxiimanin hadlerini miayyan edarkan ve gerar ¢ixararkan
Strasburg Konvensiyasinin 9-cu maddasinin 1-ci bandinin “@” yarimbandinds nazarda
tutulmus prosedura uygun fealiyyat gostarsinlar, o cimladan geyd olunan yarimbandin
teleb etdiyi kimi hamin Konvensiyanin 11-ci maddasinde deyil, mahz 10-cu maddesinda
nazards tutulmus sertlara amal etsinlor.

Strasburq Konvensiyasinin 9-cu maddasinin 1-ci bandinin “a” yarimbandinda
nazerde tutulmus proseduru, muivafiq olarag da 10-cu maddesinin sertlorini “b”
yarimbandinda nazards tutulmus prosedurdan, o cimladan 11-ci maddenin sartlarinden
forglendiran baslica cehat isa odur ki, agar ikinci prosedurda xarici dévlatin mahkamasinin
hokmu yerli mahkamanin (inzibati organin) gerari ile evez edilarek, bu gararla 11-ci

7



bendde gostarilon sertlor gozlanilmakle musyyan edilan ceza icra olunursa, birinci
prosedurda xarici dovlatin mahkamasinin hdkmu salahiyyatli milli organin (masalan,
mahkamanin) qerari ile avez edilmir, xarici dovlatin mahkamasinin hokmui taninmagla
oldugu kimi icra edilmakdan 6tri gabul edilir, belslikle de cezanin icrasinin Azerbaycan
Respublikasinda davam etdiriimasinin asasi kimi mahz xarici dovletin mahkamasinin
hokmu cixis edir.

Baxilan masslays aidiyysti olan Azarbaycan Respublikasinin muvafiq haquqi
aktlarin muddealari da mahz bu cur (Strasburq Konvensiyasinin 9-cu maddasinin 1-ci

bandinin “a” yarimbandindan irali galan konseptual yanasma) asas goturilmakle formula
edilmisdir.

Belo ki, Azarbaycan Respublikasinin ©dliyya Nazirliyi Kollegiyasinin 15 fevral
2017-ci il tarixli 3-N némrali garari ile tesdiq edilmis “Azadligdan mahrum etma cazasina
mahkum olunmus saxslerin cezanin qalan hissasinin ¢akilmasi Ugun Azsrbaycan
Respublikasina gabul edilmasi ile bagl icraat Qaydalari’nin 1.2-ci bandinde nazerda
tutulmusdur ki, “Azadligdan mahrum etma cazasina mahkum olunmus saxslarin cezanin
galan hissasinin ¢akilmasi ug¢lin Azarbaycan Respublikasina gabul edilmasi “Mahkum
olunmus saxslerin veriimasi haqqinda” 1983-cu il 21 mart tarixli Avropa Konvensiyasina,
“‘Azadligdan mahrum etmaysa mahkum olunmuslarin cazanin galan hissasini ¢akmak
ucun tahvil verilmasi haqqinda” 1998-ci il 6 mart tarixli Moskva Konvensiyasina va bir sira
dovlstlerle baglanmigs ikitersfli muqavilalera (bundan sonra — beynalxalq mugavilalar)
asasan hayata kegirilir.”

Eyni zamanda hamin “Qaydalar’in 4.1-ci bandinda xarici dévlatin mahkamasinin
hékmUnun taninmasi va icrasi barada muracistsa baxan mahkemalara muinasibatde
gOsterilmisdir ki, “Mahkema gixariimig hokmdan ¢ixig edarek onun icrasi haqqinda qarar
gabul edir”.

Strasburq Konvensiyasinin 9-cu maddasinin 1-ci bandinin “@” yarimbandindan va
10-cu maddasindan irali galan xarici dovlastin mahkamasinin hokmundan ¢ixis etmak
barads taleb ham da bu hékmda aksini tapmis cinayat emalinin hiiquqi tovsifinin rehber
tutulmasini ehtiva edir.

Oslinde, bu xlsusiyyst Strasburq Konvensiyasinin 10-cu maddasinda 9-cu
maddanin 1-ci bandinin “a” yarimbandindas tasbit edilan prosedura xas olan ve onu hamin
bandin “b” yarimbandinda gostarilon prosedurdan farglandiran mihidm sartlardan biri kimi

birbasa nezards tutulmusdur.

Belos ki, agar Strasburqg Konvensiyasinin 10-cu maddasinin 1-ci bandinda aksini
tapmis “HOkmun icrasi davam etdirildiyi halda, hokmu icra edan ddvlet amalin hiaquqi
tovsifini va cazanin muddatini hokma ¢ixarmis dovlstin misyyan etdiyi kimi taniyir”
muddaasi ile bu Konvensiyasinin 9-cu maddasinin 1-ci bandinin “a” yarimbandinda
gOsterilon proseduru gabul etmis dévlatin salahiyyatli organinin (o cimladan, Azarbaycan
Respublikasinin  muivafiq apellyasiya mahkamasinin) U(zerine xarici dovlstin
mahkamasinin hokminda amale (onu taskil edan faktiki hallara) verilan hiquqi giymati

(tovsifi) oldugu kimi gabul etmak 6hdaliyi goyulursa, bununla da hokmda tasvir olunan
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faktiki hallar1 yenidan tahlil edib onlardan ve 6z cinayat ganunundan ¢ixis etmakle emalin
sarbast deyarlandiriimasini aparmaq imkani istisna edilirsa, Strasburq Konvensiyanin 11-
ci maddasinin 1-ci bandinin “a” yarimbandinda tasbit edilmis “Hokm oavaz edilarkan
selahiyyatli hakimiyyat orqanlari faktlarin miayyan edilmasi masalasinda onlarin birbasa
ve yaxud dolayisi ile hokmu ¢ixarmis dovletin gararinda na cur tesvir olunmasindan
asilidirlar” muddeaasi bu konvensiyanin 9-cu maddasinin 1-ci bandinin “b” yarimbandinda
gOsterilon proseduru gabul etmis dovlstlerin sslahiyyatli organlarini xarici dovlstin
hokmunds emala (faktiki hallara) verilon giymatden (huquqi tovsifden) sart sakilde asih
etmir, onlarin mulahiza serbastliyini yalniz hokmdae tasvir edilmis emali tagkil eden faktiki
hallarin dairasi ile mahdudlagdirmagla hemin faktlarin 6z ganunvericliyina asasan, lakin
11-ci maddenin digar muddalarinda nazarda tutulmus gsertlare amal olunmagla yenidan
hidquqi deyaralandiriimasini (tovsif olunmasini) ehtiva edir.

Rusiya Federasiyasi, Moskva vilayeti, Serebryano-Prudski Rayon Mahkamasinin
4 avqust 2017-ci il tarixli hdkmuna gora ise mahkum XXX amali gabagcadan albir olan bir
grup sexsin terkibinde kulli migdarda narkotik vasiteni gqanunsuz olaraq satmaga cahd
etma kimi RF CM-in 30-cu maddasinin 3-cU hissasi, 228.1-ci maddasinin 4-cl hissasinin
“qQ” bandi ile tovsif olunmusdur.

Hokmdae tasvir olunmus cinayst amalini tagkil edan (yuxaridaki tovsifi gertlondiran)
faktiki hallar ise ondan ibratdir ki, mahkum XXX digar sexsle gabaqcadan albir olub
Moskva saharinda satis maqgsadi ile narkotik vasits alde etmislor, eyni magsadla digar
soxsin idara etdiyi avtomobilin bagaj hissasinda gizladib saxlamiglar ve Saratov saharina
yola dusdukdan sonra polis tarafindan tutulduglari anadek hamin avtomobilde dagimislar.

RF CM-in 30-cu maddasinin 3-cu hissasi, 228.1-ci maddasinin 4-cU hissasinin “q
bandi ila, yani gabaqcadan albir olan bir grup sexsin tarkibinda kalli migqdarda narkotik
vasitani ganunsuz olaraq satmaga cehd etme kimi tovsif olunmus eyni (formal tovsif
baximindan Ust-Uste digen) amali Azerbaycan Respublikasi Cinayat Macallasinin 29,
234.4.1, 29,234.4.3-cl maddalari nazardas tutur.

Tovsifi sertlandiran cinayatin obyektiv cehatini toskil eden faktiki hallardan ¢ixis
etmoakle Azarbaycan Respublikasi Cinayat Macallasina asasen amala huquqi giymat
verildikds isa, hamin cinayat basa ¢atmis gabagcadan albir olan bir qrup sexs tersfindan
kalli migdarda narkotik vasiteni satis magsadi ile ganunsuz olaraqg alde etma, saxlama va
dasima kimi AR CM-in 234.4.1, 234.4.3-cl maddalari ila tdvsif olunmalidir.

Lakin Strasburqg Konvensiyasinin 9-cu maddasinin 1-ci maddasinin  “b”
yarimbandinda tasbit edilan (11-ci maddanin sartlarine géra hokmda tesvir edilmis fakitki
hallarin  milli ganunvericilik osasinda yeniden deyarlondiriimasini ehtiva edan)
prosedurdan fergli olaraq, Azerbaycan Respublikasinin gabul etdiyi heamin Konvensiyanin
9-cu maddssinin 1-ci bandinin “@” yarimbandinde goOstarilon prosedur (eynila bu
proseduru istisna etmeyon Moskva Konvensiyasi ve lkitersfli Miqavile) Strasburg
Konvensiyasinin 10-cu maddasinda gosterilan sertlora amal etmakla faktiki hallarin milli
ganunvericilik asasinda qiymatlendiriimasini deyil, amalin hiquqgi tovsifinin hékmda
oldugu kimi taninmasini nazerde tutdugundan, Rusiya Federasiyasinin rayon
mahkamasinin hokmunun taninmasi va Azerbaycan Respublikasinda icra olunmasi
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haqqinda muracists baxan $oki Apellyasiya Mahkamasinin Cinayat kollegiyasi da hemin
prosedura ve onun sartlerine amal etmakla geyd olunan muraciste baxmig ve eyni amali
nazarda tutan Azerbaycan Respublikasinin Cinayat Macallasinin normalarini muisyyan
edarkan haqgli olarag RF-in rayon mahkemasinin hékminda aksini tapmis cinayatin
obyektiv cehatini taskil edan faktiki hallardan deyil, onlarin hiquqi tovsifindan ¢ixis etmis,
mahz emalin hiquqi tovsifini rehbar tutmusdur.

RF CM-in 30-cu maddasinin 3-cU hissasi, 228.1-ci maddasinin 4-cu hissasinin “q
bandi Uzre tovsif olunmus eyni amali (qabaqgcadan albir olan bir grup sexs terafindan kiilli
migdarda narkotik vasiteni ganunsuz olaraq satmaga cehd kimi basa c¢atdiriimayan
cinayati) tam deqigliyi ile tasbit eden normalar (29,234.4.1, 29,234.4.3-cU maddalar)
nazarda tutuldugu halda, mahkema cinayatin obyektiv cahatini toskil eden faktiki
hallardan gixis etmakle amali serbast ve hokmla uzlagsmayan sakilde - CM-in 234.4.1,
234.4.3-cu maddalari ila, yani basa ¢atmis gabaqgcadan albir olan bir qrup sexs tarsefindan
satis magsadi ile killi migdarda narkotik vasiteni ganunsuz olaraq slds etms, saxlama,
dasima kimi tovsif eda bilmazdi.

Sozugedan (Strasburg Konvensiyasinin 9-cu maddssinin 1-ci bandinin “a
yarimbandinda geyd olunan) prosedurun tatbigi zamani da xarici dévletin mahkamasinin
hékmunds tesvir edilmis cinayatin eyni amali Azarbaycan Respublikasinin Cinayat
Macallesinde nazerds tutan muivafiq maddeys tovsif edilmasi (hokmun taninmasi va
Azarbaycan Respublikasinin srazisinds icrasi barads gerarda eyni emali nazards tutan
AR CM-in mdadvafig maddssinin gosterilmasinin  telab olunmasi) Strasburq
Konvensiyasinin 11-ci maddasinda gdsterildiyi kimi - hokmda tesvir edilan faktiki hallari
yeniden - milli normalara esasan dayerlandirmak ohdaliyindan deyil, hamin
Konvensiyanin 10-cu maddasinin 2-ci bandinde nazards tutulmus sertlere, elace deo
hemin sertlerlo uzlasan Moskva Konvensiyasinin 12-ci, ikiterefli Miigavilenin 6-ci
maddaelarinde tesbit edilon muddeaalara eamal olunmasini temin etmak, yani eyni amalo
gore milli ganunvericilikde nazarde tutulmus cezani duzgun muayyan etmak, muvafiq
olaraq da hamin caza Ugun asas kimi ¢ixis edan milli ganunvericiliyin mavafiq normasini
se¢cmoak vazifasindan irali galir.

Bu prosedurda cixarilmis qerarda da Azerbaycan Respublikasinin Cinayat
Macallasinin eyni amali nazerde tutan maddasinin gosterilmasi xarici dovletin
mahkamasinin hokmundaki tdvsifin AR CM-in muavafiq maddasine uygunlasdiriimasi
demakdir. Bu zaman hokmdaki faktiki hallar deyil, mahz faktlara veriloan hiquqi giymat
(tovsif) rehbar tutulmagla hamin amalin milli ganunvericilikdaki analoqunun tapilmasi bas
verir ki, bu da hékmde oksini tapmis amali taskil edan faktiki hallarin yeniden - milli
ganunvericiliya asasen dayarlondiriimasi anlamina galmir.

Belalikla, xarici dovlatin mehkemasinin hokmuina asasen azadligdan mahrum etma
cozasina mahkum olunmus sexsin cezasini gekmak uUgln Azarbaycan Respublikasina
tehvil verilmasi ile elagadar xarici dovletin mahkemasinin hokmunidn taninmasi
masalasine muvafiq apellyasiya moahkamasinde baxilmasi zamani Strasburq

Konvensiyasinin 9-cu maddssinin 1-ci bandinin “a” yarimbandinde nazarda tutulmus
prosedura va hamin Konvensiyanin 10-cu maddasinda gostarilen gertlera, Azarbaycan
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Respublikasinin Rusiya Federasiyasi ile alagalerinds ise ham da geyd edilan prosedurla
uzlasan Moskva Konvensiyasinin 12-ci maddesinin ve Ikiterefli Miigavilenin 6-ci
maddasinin muddaalarina amal olunmalidir.

Qeyd olunan prosedur, gertlor va muddsalara amal olunmasi xarici dovlatin
mahkamasinin hokmunda tasvir edilmig faktiki hallarin yenidan deyarlendirilmasini istisna
etmokle hokmda emala verilon giymat - haquqi tovsif rehbar tutulmagla tovsifin
Azarbaycan Respublikasinin eyni amsali nezarde tutan maddesine (maddalering)
uygunlasdiriimasini talab edir.

Taqdimatda galdirilan mubahisali hliqugi messle Ali Mahkamanin Cinayast
kollegiyasinin butln hakimlarinden ibarat olan tarkibinin bu yanagmasi rehbaer tutulmaqgla
hall edilmali, ganuni va asasli natice kimi mahkum XXX hdkmds Rusiya Federasiyasi
Cinayat Macallasinin 30-cu maddasinin 3-cU hissasi, 228.1-ci maddasinin 4-cl hissasinin
“q” bandi ila tévsif olunmus amaline uygun galan (tovsifin uygunlasdiriimali oldugu), milli
ganunvericiliyin eyni amali nazarde tutan normalari kimi Azarbaycan Respublikasi

Cinayat Macallasinin 29,234.4.1, 29,234.4.3-cU maddalari gabul edilmalidir.

Azarbaycan Respublikasi Cinayst kollegiyasi (kollegiyaya daxil olan butin
hakimlardan ibaret tarkibda) yuxarida gdsterilanlere asasan, Azarbaycan Respublikasi
Cinayat-Prosessual Macallasinin 419-1-ci maddasini rehbar tutub

Q9 RARA ALDL

Xarici dovlstin mahkamasinin hokmuna asasen azadligdan mahrum etma
cozasina mahkum olunmus saxsin cazasini ¢gakmak Ugun Azerbaycan Respublikasina
tohvil verilmesi ile elagadar xarici dovletin mehkemasinin hokmunun taninmasi
masalasine muvafiq apellyasiya mahkamasinde baxilmasi zamani “Mahkum
olunmus saxslerin verilmasi hagginda” 1983-cu il 21 mart tarixli Avropa Konvensiyasinin
9-cu maddasinin 1-ci bandinin “a@” yarimbandinda nazarde tutulmus prosedura ve hamin
Konvensiyanin 10-cu maddasinda gosterilon sertlare, Azarbaycan Respublikasinin
Rusiya Federasiyasi ile salagalerinde ise ham da geyd edilon prosedurla uzlasan
“‘Azadligdan mahrum etmaysa mahkum olunmusglarin cezanin galan hissasini ¢akmak
ucun tahvil verilmasi haqqinda” 1998-ci il 6 mart tarixli Konvensiyanin 12-ci maddasinin
vo 1994-cu il 26 may tarixli “Azarbaycan Respublikasi ile Rusiya Federasiyasi arasinda
mahkumlarin caza ¢akmak Ugun verilmasi hagginda muqavile’nin  6-ci maddasinin
muddaalarina emal olunmalidir.

Qeyd olunan prosedur, sertlor voe muddsaalara amal olunmasi xarici dovlatin
mahkamasinin hokmunda tasvir edilmig faktiki hallarin yeniden deyarlandiriimasini istisna
etmakla hokmda oksini tapmis amalin hlquqi tovsifi rehbar tutulmagla meahz tovsifin
Azarbaycan Respublikasinin eyni amali nazerds tutan maddasina (maddalarina)
uygunlasdiriimasini telab edir.
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Ali Mahkamanin Cinayat kollegiyasinin butun hakimlerindan ibaret olan tarkibinin
bu yanasmasina asasen toeqdimatda geyd ediloen konkret material Gzre ganuni ve asasli
natice kimi mahkum XXX Rusiya Federasiyasi, Moskva vilayati, Serebryano-Prudski
Rayon Mahkamasinin 2017-ci il 4 avqust tarixli hokminda Rusiya Federasiyasi Cinayeat
Macallasinin 30-cu maddasinin 3-cu hisseasi, 228.1-ci maddasinin 4-ci hissasinin “q”
bandi ile tovsif olunmug amaline uygun galen (tovsifin uygunlasdiriimali oldugu), milli
ganunvericiliyin eyni amali nazarde tutan normalari kimi Azerbaycan Respublikasi

Cinayat Macallesinin 29,234.4.1, 29,234.4.3-ci maddaleri gabul edilmalidir.

Ali Mahkamanin Cinayat kollegiyasinin mahkum XXX barasinda olan materiala
baxan mahkama tarkibi, habela eyni xarakterli masalaya baxan bitlin diger mahkama
torkibleri hazirki gerarda muayyan edilmis huiquqi movqeyi rehbar tutmalidiriar.

Sadrlik edan H.Q.Nasibov
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