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Azearbaycan Respublikasi Ali Mehkamasinin Mulki ve Kommersiya kollegiyalari,

Mulki Kollegiyanin sadri Haciyev Senan Firudin oglunun sadrliyi va hakimlori
Demirov ilgar Kamal oglu, 8hmadov 8hmad Abbas oglu, Nurmemmadov 8hmad
Giilshmad oglu, Vsliyeva Elgsana Rafiq qizi, Xalafov llgar Rehim oglu, Quliyev Giindiiz
Agababa oglu, Haesanov Vigar Tavakgul oglu, Hiseynov Abiddin Qabil odlu, Samayev
Elsad Yaqubovig, Abbasov Aqil ©zizaga oglu, Sliyev Zaur Sli oglu,

Kommersiya Kollegiyasinin sadri Abiyeva Kamala Nabi qizi ve hakimlari Dadasov
ilgar Agababas oglu, Hiiseynov Azasr Soltanhamid oglu, Qaribov Bshman Farhad oglu
ve Mammadli Behram Mammad oglundan ibaret tarkibde,

Okbarli ©kbar Eldar oglunun katibliyi ile,

Azerbaycan Respublikasi Ali Meahkameasi Mulki Kollegiyasinin Azesrbaycan
Respublikasi Mulki Prosessual Macallasinin (bundan sonra - MPM) 418-1-ci maddasinin
taleblarine mivafiq qaydada verdiyi 2020-ci il 27 avqust tarixli teqdimati asasinda
mubahisali hiiqugi masalays hiququn tetbigi Uzre mahkama tecribasinin vahidliyinin
temin edilmasi maqgsadi ile baxaraq asagidakilari muayyen etdi.

Mibahisali hiiqugi masalanin mazmunu

1. Ali Mahkemanin Miulki Kollegiyasinin icraatinda olan “kredit muqavilasi Uzre
borcun 6denilmasi, ipoteka predmetine tutmanin yonaldilmasi va ipoteka predmeti olan
amlakin agiqg harracdan satilmasi” taleblerina dair mulki is Uzre cavabdehlarden birinin
(kredit miaqavilesi Gzra borcu goétiren soexs) kassasiya sikayati Gzra svvelki kassasiya
icraatinda apelyasiya instansiyasi mehkamasinin gatnamasi iddianin teamin edilmis
hissesinde tam sekilde yoxlanilaraq, gatnamenin kassatora munasibatda
dayisdiriimaden saxlanildigi gerara alinmigdir. Daha sonra diger cavabdeh (ipoteka
goyan) kassasiya sikayeti ile mehkamaya muiraciat ederak apelyasiya instansiyasi
mahkamasinin gatnamasinin ipoteka predmeti olan manzilin ilkin satis giymsatinin
muayyan edilmasine dair hissasini muibahisalandirmisdir. Ali Mahkamanin Mulki
Kollegiyasinin mivafiq garardadi ile yeni verilmis kassasiya sikaysti MPM-in talablarina
(MPM-in 404-1, 405, 406, 407-ci maddaleri) cavab vermasi va onun geri qaytariimasi
Ucun asaslarin (MPM-in 408-ci maddasi) olmamasi baximindan icraata gabul edilarak,
mahkama baxigina tayin edilmisdir.

2. iso kassasiya gaydasinda baxilarken oxsar mesele ilo bagl forgli huquq
yanasmanin moévcud oldugu muayyan olunmusdur. Bela ki, Ali Mahkamada baxilmig
analoji malki is Uzre cavabdehin kassasiya sikayati digar cavabdehin daha avval verdiyi
sikayat asasinda kassasiya qaydasinda yoxlaniimis hissa ile bagh oldugundan onun
icraata gabulundan imtina edilmisdir. Kassasiya sikayatinin geyri-mamkunliyina dair
gerardadinda mahkemanin hiqugi mévgeyi ondan ibarat olmusdur ki, Ali Mehkamanin
Mulki Kollegiyasi tarafinden cavabdehlerdan birinin kassasiya sikayati asasinda
apelyasiya instansiyasi mahkemasinin gatnamasinin ganuniliyi ve asashligi butéviikde
yoxlanilaraq, yekun gararla bir defs artiq hiiquqgi giymsat verildiyinden hamin gatnamanin
diger cavabdeh terafinden verilmis kassasiya sikayati Uzro tokraran yoxlaniimasi
yolveriimazdir. Mahkama garardadindaki gelinen naticenin hiquqgi oasasi kimi
M.ibrahimovun sikayeti Uzre Azerbaycan Respublikasi Konstitusiya Mehksmasinin
Plenumunun 2017-ci il 8 iyun tarixli Qararinda numayis etdiriimis hiqugi moévgeya
istinad edilmisdir. Bela ki, Konstitusiya Mahkamasinin Plenumu hamin qerarinda
vurgulamisdir ki, mahkemsa mudafiasi prosedurunun ve konkret formasinin secilmasi
mahkama qerarinin ganuni quvvasini temin edan, muixtslif mahkama aktlarinin
kolliziyasinin istisna edilmasina yonslan mahkama gararlarinin stabilliyi prinsipi nazars
alinmagqgla hayata kecirilmalidir. Bela ki, bu prinsip mahkema aktlarinin bir-birine zidd
olmamasinin, elaece da hiquqgi musayyanlik prinsipinin temin edilmasina yonalir.



3. Hazirda icraatda olan mulki ige baxan mahkama terkibi hamin masalaya dair
forgli hiiquqi yanasma sargilayarak qeyd edir ki, avval baxiimig oxsar is Uzra kassasiya
sikayatinin geri gaytarilmasindan ibarst hiquqgqi moévge miulki prosessual
ganunvericiliyin, taraflorin mahkema aktlarindan ganunla musyyan edilmis qaydada
sikayat vermak hiququnu tamin edsn muiddsalar ile (MPM-in 357.1 ve 403.1-ci
maddaleri) ziddiyyet teskil edir. Bu baximdan mahkema terkibinin ganastina gora tarsfin
kassasiya sikayati mulki prosessual ganunvericiliyin taleblarine (MPM-in 404-1, 405,
406, 407-ci maddsleri) uydun olaraq verildiyindan va onun geri gaytariimasi dgun
prosessual asaslar (MPM-in 408-ci maddssi) olmadigindan hazirki halda diger
cavabdehin sikayat verma hiququnun mahdudlasdirilmasi yolverilmazdir ve ona gore
da hemin kassasiya sikayati icraata gabul edilerok, kassasiya icraati gaydasinda
baxiimali va is Uzre onun sikayatine minasibatde gerar gebul edilmalidir.

4. Gorunduayu kimi, geyd edilen hiquqgi maselays dair MPM-in tetbigi Uzre
mahkama tacriibasinin vahidliyinin tamin edilmasi zarurati yaranmisdir.

5. MPM-in 2020-ci il martin 1-den qivvaya minmis 418-1-ci maddesine mivafiq
olaraq, Ali Mahkamanin mahkama terkibi ise kassasiya qaydasinda baxarkan Ali
Mahkamaenin digar mahkama tarkibinin avvaller gebul etdiyi gerarda muayyen edilmig
hiqugi moévgedan forgli yanasmanin tetbig edilmasini zaruri hesab etdikde, hamin
mubahisali hiiqugi masalays hiququn tetbigi Uzre mahkama tecribasinin vahidliyinin
tamin edilmasi magsadile Ali Mehkamanin miulki vo kommersiya kollegiyalarina daxil
olan butuin hakimlardan ibaret terkibde baxilir.

6. Bu magsadle Ali Mahkamanin sadri terefinden hazirda ise baxan Mulki
Kollegiyanin mahkema tarkibinin taqdimati temin edilerak, hiququn tstbigi Uzre geyd
edilan mubahisali hiiqugi masela Mulki va Kommersiya kollegiyalarina daxil olan bitun
hakimlarin mizakiresina ¢ixariimisdir.

7. Mubahisali hiqugi meassale hiquq ictimaiyyatinin diggstine c¢atdiriimig, yazili
formada asaslandirilmis rayler (amicus curiae rayi) Ali Mehkamayae taqdim edilmigdir.

|. Apelyasiya vo kassasiya instansiyasi mohkamalarinin ise baxma hadloari

8. Ali Maehkemanin Mulki va Kommersiya kollegiyalarinin hakimlarinden ibarat
mahkama terkibi geyd edir ki, masalaya aydinligin gatiriimasi ve bu sahade yanagsmanin
muayyenlesdiriimasi Ug¢lin ilk ndvbade apelyasiya ve kassasiya instansiyasi
mahkamalarinin igse baxilma hadlari ile bagl qanunvericiliyin middaalari, Konstitusiya
Mahkamasi Plenumunun masalays dair hUquqgi mévqgeyi, habele bu middaalarin tatbiqi
uzre movcud mahkama tecrubasi nazardan kecirilmalidir.

9. Bu sahada formalasmis mahkama tacribasinin tahlili gosterir ki, coxtarafli malki
va kommersiya mubahiselarinde ham apelyasiya, ham de kassasiya instansiyasi
mahkamalari bir qayda olaraq bir is Gzra gabul edilmis aidiyyati mahkama gatnamasini
biatévliikde ve yaxud eyni hissade is Uzre teraflarin ayri-ayriliqda verilmis sikayatlori
asasinda dafalerle yoxlaniimasini hayata kegirirlar. Qabul edilan bu mahkama gararlari
arasinda kolliziyanin halli yolu kimi ise qerarin sikayst veran saxse munasibatdsa va ya
sikayata mlnasibatde yoxlaniimasi kimi resmilasdiriimasindan istifada edilir.

10. MPM-in:

372.6-c1 maddasine asasen apelyasiya instansiyasi mahkemasi birinci instansiya
mahkamasinin getnamasinin asashligini onun barasinde acgiq va ya dolayisi ile
mubahisa edilan hissasi Uzro, sikayat qerarin legv edilmasine yonaldikde ve ya
apelyasiya sikayatinde ve ona etirazlarda ifade olunmus dslillare asasen mubahisanin
predmeti bélinmaz olduqda ise tam yoxlayir;

372.7-ci maddssina asasan apelyasiya instansiyasi mahkamasi gikayatin
dalillerindan asili olmayaraq, mahkamanin maddi ve prosessual hiqugq normalarina
riayat etmasini yoxlayir;

416-c1 maddasine asasen kassasiya instansiyasi mehkamasi apelyasiya
instansiyasi mahkamasi terafinden maddi ve prosessual hiqug normalarinin dizgun
totbiq edilmasini yoxlayir.



Azarbaycan Respublikasi Konstitusiya Mehkemasinin hiiqugi movageyi

11. Azerbaycan Respublikasi Konstitusiya Mehkamasi Plenumunun Azesrbaycan
Respublikasi MPM-in  372-ci maddasinin apelyasiya baxisinin hadleri barada
muddaalarinin  hamin Macallanin 372.1 ve 372.7-ci maddsleri baximindan sarh
edilmesina dair 2011-ci il 20 may tarixli gararinda qeyd edilir ki, hadlare giymat
vermamisden once ilk ndvbads apelyasiya qaydasinda verilon gikaystin obyekti ve
predmeti aydinlasdiriimalidir.

12. Konstitusiya Mahkamasinin Plenumu hamin qararinda qeyd etmisdir Kki,
apelyasiya instansiyasi mahkamsasinds icraata dair MPM-in 41-ci faslinin, o cumladan
372-ci maddasinin tehlili gosterir ki, apelyasiya sikayastinin obyekti birinci instansiya
mahkamasinin gatnamasi ve yaxud onun bir hissasidir ve obyekt apelyasiya telablari ila
moahdudlasa biler. Sikayastin dalillari tarafin getnameni mubahisslandirdiyi hissasi ile
baglh dalillerde 6zunu buruzs verir. Qatnama tamamile mubahisslandirildiyi halda
sikayetin  dalillari onun  blatin  hissalerinin  asassizligi il bagh, hissevi
mubahisalendirildikda ise mahz hamin hissenin asassizligi ile bagl olmalidir. Mahz bu
daliller sikayatin obyektini muayyen edir. O da qeyd edilmalidir ki, ¢coekisma va
dispozitivlik kimi mulki prosesin fundamental prinsiplarinin temin edilmasi baximindan
apelyasiya instansiyasi mahkemasi birinci instansiya mahkamasinin gatnamasini yalniz
mubahisalendirilan hissade yoxlamali, mubahisalendiriimayan hissasina
toxunmamalidir.

13. Gorunduyld kimi, gararda gatnamanin taraflorin mubahisslendirmadiyi ve
belolikle de onun asasliligi sibha altina alinmayan hissada lagv edilmasi, dayisdiriimasi
ve ya quvvada saxlaniimasi dispozitiviik ve ¢akisma prinsipinin pozulmasi kimi
giymatlendirilmisdir.

14. Bununla yanasi, Konstitusiya Mahkamasi eyni qgerarinda MPM-in 372.6-ci
maddasinin telableri baximindan apelyasiya instansiyasi mahkamasi terefindan birinci
instansiya mehkemasinin gatnamasinin asashliginin tam yoxlaniimasini yalniz
apelyasiya sikayati iloe deyil, ham¢inin mubahisanin predmeti bdlinmaz oldugda ona
gars! verilmis etirazla da slagslandirmisdir. Mubahisanin predmetinin bolinmaz olmasi
masalasi isa teraflerin sikayat va etirazlarda irali sturduklari dalillar nazers alinmagla her
bir halda mahkamsa terafindan miayyan olunmalidir.

15. Sikayastin predmeti dedikde mehkamaenin verilmis tsleblara baxiimasi va
onlarin halli zamani yol verdiyi pozuntularin dairesi basa dusulmalidir. Sikayatin
predmeti birinci instansiya mahkemasinin gatnamasinin lagvi ve ya dayigdiriimasi Ugun
asas ola bilacak dalillerle mahdudlasa biler.

16. Sikayatin obyektine dair oldugu kimi sikayatin predmetine dair de apelyasiya
instansiyasi mahkamasinin yoxlama salahiyyatlerinin hadleri apelyasiya sikayatindo
muayyanlasdirilir. Buna baxmayaraq, apelyasiya instansiyasi mehkamasi qanungulugun
maraglarina uygun olaraq sikaystin dalillerinden kenara ¢ixa bilar. Qanuncgulugun
maraqglari dedikda baxilan ig Uzre maddi ve prosessual hiqug normalarinin duzgun
totbiq olunmasi basa dusulmalidir. Dogrudur, apelyasiya instansiyasi mahkamasi 0z
tesabbusu ile birinci instansiya mahkamasinin mubahiseya dair verdiyi huquqi
giymatlendirmani yoxlamaq hiququna malik deyil, lakin apelyasiyanin asasini birinci
instansiya mahkemasi tersfinden dizgin olmayan maddi hiquqg normasinin tatbiq
olunmasi, onun duzgun serh olunmamasi ve ya mubahisanin yanlis huquqi
giymatlendirilmasi tagkil etdikda, apelyasiya instansiyasi mahkemasi mubahisanin
hiqugi giymetlendiriimasini yeniden kecirmalidir. Eyni zamanda, Konstitusiya
Mahkamasi bu massalays giymat verarkan geyd etmisdir ki, apelyasiya instansiyasi
moahkamasi maddi hlqug normalarina riayst edilmasini yalniz birinci instansiya
mahkamasinin gatnamasinin asasliliginin  mubahisalendirilen hissasinde yoxlamaq
hdququna malikdir. ©ks halda MPM-in 327.6-c1 maddasi 6z shamiyyatini itirmis olardi.

17. Maddi hiiqug normalarindan farqli olarag prosessual hiiqug normalarina riayat
olunub-olunmamasini apelyasiya instansiyasi mehkamasi apelyasiya sikayatinin
obyektindan va predmetinden asili olmayaraq yoxlayir. Konstitusiya Mahkamasinin
Plenumunun qerarinda hamginin geyd edilmisdir ki, MPM-in hamin maddasinda
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nazards tutulmus prosessual pozuntulari iki grupa bdlmak olar. Birinci qrupa birinci
instansiya mahkamasinin gatnamasinin har bir halda lagv olunmasina asas olmus
prosessual pozuntular aiddir. Bele pozuntular kobud pozuntular adlandiriir. Hamin
pozuntular MPM-in 387.2.1-387.2.7-ci maddalarinde gostarilmisdir ve bu pozuntular
sikayetin dalillarinden asili olmayaraq birinci instansiya mehkamasinin gatnamasinin
lagv edilmasina sartsiz asasdir. ikinci grupa ele prosessual pozuntulari aid etmak olar
ki, onlar birinci instansiya mahkamasinin gatnamasinin lagv edilmasi Ug¢ln asas olmaya
da biler. Bela pozuntulari sertli pozuntular da adlandirmaq olar. MPM-in 387.1-Ci
maddasina esasen prosessual huquq normalarinin pozulmasi ve ya duzgun tatbiq
edilmamasi gatnamanin lagv edilmasina yalniz o halda asas olur ki, bu duzgun olmayan
gatnamanin gabul edilmasina sabab olsun. Bu ve ya diger prosessual pozuntunun
birinci instansiya mehkemasinin gatnamasinin legv edilmasina asas olub-olmamasini
isin konkret hallarindan asili olaraq apelyasiya instansiya mahkamasi hall edir. Birinci
instansiya mahkamasi tarafinden ise baxilarkan yol verilmis boylk shamiyyat kasb
etmayon prosessual pozuntular mahkemanin yekun naticaesina tasir gostarmamisdirsa
va ya gostara bilmamisdirse onlar gatnamanin lagvi Ugun asas deyildir.

18. Azarbaycan Respublikasi Konstitusiya Mahkamasi Plenumunun MPM-in 420-
ci maddaesinin serh edilmasine dair 2012-ci il 28 fevral tarixli gerarinda kassasiyanin
selahiyyeat hadleri ile bagll masalaya dair geyd edilmisdir ki, 2000-ci ilin sentyabrin 1-dak
quvvada olmus mulki prosessual qanunvericiliya goroe kassasiya icraati asagi
mahkamalarin fealiyyeti Uzarinds nazaratin, mahkemalar tarafinden buraxilmig sahvlarin
daha tez aradan galdiriimasina ve mahkamalar terafindean ganunun birmanali va daqgiq
totbiginin temin olunmasina imkan veren prosesin xtisusi névii kimi gebul olunurdu. ise
kassasiya gaydasinda baxilarken mahkama isde olan ve slave materiallar asasinda
gararin ganuniliyini va asashligini, yeni is Uzra icraatin prosessual gaydasina riayet
olunmasini va isin mahiyysti Uzre hall olunmasini yoxlayirdi. Bu zaman kassasiya
mahkamasinin salahiyyat hadlari yalniz gsikayatdaki dalillarle mahdudlagmirdi va ig tam
hacmda yoxlanilirdi.

19. Heamin gerarda qgeyd edilmisdir ki, MPM-in 412.2-ci maddasina gore isda
istirak edan soxsler kassasiya gikayatine dair etirazlarini ve yaxud izahatlarini
mahkamaya gondarmaya haqlidirlar. Etirazlarla bagli, hemginin nazers almaq lazimdir
ki, etirazlar kassasiya sikayatinda qaldirilan hiqugi dalillera qarsi terafin minasibatini
ifade etdiyinden, kassasiya sikayatinin dalillerine aid olmadigi ve ya mahkama aktinin
kassasiya sikayatinde mubahisalendiriimayan hissasindan verildiyi halda, kassasiya
mahkamasi hamin etirazlara baxmamalidir. Homin telablar kassasiya icraatinin mivafiq
sikayetin dalilleri ¢argivesinde hayata kegirilmasini sartloandiren amillerden olmagla
kassasiya icraatinin mahiyyatindan irali galir.

20. Qararda habela geyd edilmigdir ki, kassasiya mahkamasinin saylari arizaginin
kassasiya sikaystinda gostardiyi hiququn va ganuni maraglarin pozulmasinin aradan
galdinimasina yonalmalidir. Kassasiya sikayatinda irali suralmus dalil har hansi diger
(mibahisslendiriimayan) hliquqgi masals ile gqagilmaz olaraq slagali ve ya ona munasibat
bildirmakdan asili olduqda isa, kassasiya mahkamasi Konstitusiyanin 127-ci maddasinin
VII hissasinde nezarda tutulmus c¢oekisma prinsipine mivafig olarag bu masaloeni
toraflorin muzakirasine vermak sortilo, muistasna olaraq, ona minasibat bildire
biler. Eyni zamanda, kassasiya sikayetinde ireli sUrulmudg huquqi dslili arasdirarkan
kassasiya mahkamasi sikayetci terafindan bu dalila verilmis hliquqgi giymatdan asili deyil
va Konstitusiya Mahkamasi Plenumunun MPM-in 372.6-ci maddasi ile bagl yuxarida
geyd olunan 2011-ci il 20 may tarixli Qararinda strafli serh verilmis iura novit curia —
mahkama huququ bilir hliquqgi prinsipine asasan kassasiya sikayatinin hadlarinde
galdirilmis masalanin yenidan huaquqi giymatlendiriimasine asaslanaraq da maddi va ya
prosessual huquqg normalarina uygun olmadigl ug¢un apelyasiya mahkamasinin gararini
logv eda ve ya dayisgdira biler.



Insan Hiiquqlari iizre Avropa Mahkemasinin mévqeyi

21. Insan Hlquaglari tGzre Avropa Mahkemasinin Fimar Haclyevanin Azerbaycana
gargi sikayati ile bagh 2005-ci il 22 sentyabr tarixli gerardadinda Avropa Mahkamasinin
arizaginin gsikayatini qeyri-magbul hesab edarkan gostardiklarine diqget ¢ekmisdir. Bela
ki, hemin garardadda erizaci terafinden Ali Mahkemaye verdiyi kassasiya gikayatinin
asaslandiriimayaraq, yalniz apelyasiya mahkamasi tarafinden prosessual pozuntulara
yol verildiyi iddia edildiyinden, Avropa Msahkamasi muvafiq dalili ireli surmayi
sikayatginin  borcu kimi giymatlondirerek kassasiya mahkamasinin sikayatginin
daslillerinden kenar arasdirma aparmaq vazifasinin olmamasi genastine geldiyi geyd
edilmisdir.

Mahkame terkibinin mévqgeyi

22. Ilk ndvbade qeyd edilmalidir ki, apelyasiya baxisinin obyekt ve predmetini
muayyan edan MPM-in 372.6 ve 372.7-ci maddasine asasen apelyasiya instansiyasi
moahkamasi birinci instansiya mahkamasinin gatnamasinin asasliligini onun barssinds
aciq va ya dolayisi ile mubahisa edilon hissesi Uzre, sikayst gerarin lagv edilmasina
yonaldikde va ya apelyasiya sikayatinde ve ona etirazlarda ifade olunmus dalillera
asasan mubahisenin predmeti bolinmaz oldugda ise tam yoxlayir, hamg¢inin sikayatin
daslillsrindan asili olmayaraq, mahkemanin maddi ve prosessual hiquq normalarina
riayat etmasini yoxlayir. Mehkama terkibi istinad edilan prosessual normalar ve bununla
bagl Konstitusiya Mehkemasinin huqugi movqgeyi baximindan hesab edir ki, mubahise
predmetinin  bolinmaz oldugu hallar istisna olmagla, apelyasiya instansiyasi
mahkamasinin yoxlamasi sikayatin obyekti ils, yani gstnamenin mubahisalendirilon
hissasi ile mahdudlassa da, mahkama hamin hissads sikayeatin predmetini taskil edan
maddi hliquq normasinin pozuntusu ile bagh irali strilmis dalillerla bagli olmayib,
ondan kanara ¢ixma hiququna malik olmagla mubahisalendirilen hissenin tam sakilda
tokrar hiquqgi qiymetlendiriimasini kegirmalidir. Sikaystin predmetine daxil olan
prosessual normalara riayat edilib-edilmamasi masalasine galdikde ise mahkama bu
halda getnamanin hansi hissasinin mubahisalandiriimasinden ve verilmig sikayatin
prosessual pozuntularla bagli iraeli surulmts dslillerindan asili olmayaraq, gatnamani
butoviukde ve sikayastin dalillarindan kenara gixmagla yoxlamalidir. Hemginin, yoxlama
zamani nazara alinmalidir ki, MPM-in 382.2.1 - 387.2.7-ci maddalerinde nazerda
tutulmus ve kobud prosessual pozuntular adlanan hallarin askar edilmasi gatnamanin
logv edilmasine sertsiz asasdir. Eyni zamanda, diger prosessual pozuntularin
gatnamanin lagv edilmasina asas olub-olmamasini igin konkret hallarindan asili olaraq
yuxar! instansiya mahkamasi hall edir. Bu halda nazere alinmalidir ki, gatnamanin
mubahisalendiriimayan hissasinde yoxlaniimasi teraflarin mehkama aktlarindan sikayat
vermak ve asaslandirilmig dalillarini irali strmak kimi fundamental hiquglarini
mahdudlasdirdigindan gatnamenin lagvine asas veran ahamiyyastli prosessual
pozuntudur.

23. Kassasiya baxisinin hadlerine galdikde isa, ilk ndévbade MPM-in 416-ci
maddasinin maezmununa diqqgaet yetirilmalidir. Bela ki, hamin maddeys asasen kassasiya
instansiyasi mahkemasi apelyasiya instansiyasi mahkemasi terafinden maddi ve
prosessual huquq normalarinin dizgun tstbiq edilmasini yoxlayir. Gorundiyd kimi,
apelyasiyanin hadlerini misyyan edan MPM-in 372.7-ci maddesindan fergli olaraq,
ganunverici kassasiyanin hadlerini muayyan ederkan “sikaystin dalillerindan asili
olmayaraq” ifadasinden istifade etmamisdir. Diger terefden geyd edilmalidir ki, MPM-in
418.4-c0 maddasinda apelyasiya instansiyasi mahkemasinin qgatnamasi ve ya
gerardadinin sikayastin dalillerinden asili olmayaraq laegv edilmali oldugu prosessual
asaslar nazarda tutulmusdur.

24. Qanunvericiliyin bu telablari, hamginin Konstitusiya Mehkamasi Plenumunun
MPM-in 420-ci maddasinin sarh edilmasina dair gerarinda aks olunmusg hiqugi moévgeyi
baximindan mahkama terkibi bildirir ki, kassasiya icraati gaydasinda mahkama aktinin
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yoxlanilmasi apelyasiya icraatinda oldugu kimi sikayatin obyekti haddinde olsa da,
predmetine munasibatds forqlidir. Bels ki, apelyasiya icraatindan fergli olaraq kassasiya
icraati qaydasinda mahkamanin yoxlamasi, prosessual normalara riayat edilmasi istisna
olmagla, sikaystds irali surtlmuas dslillarin haddi ile mahdudlasir. Eyni zamanda geyd
edilmalidir ki, kassasiya sikayatinda irali surulmus huquqi dslili arasdirarken kassasiya
moahkamasi sikayatci tarafinden bu daslile verilmis huquqi giymatden asili olmamagla
‘lura novit curia” — “mahkema huququ bilir" hdquqgi prinsipine asasen kassasiya
sikayatinin yuxarida geyd edilan hadlarinds qaldirilmig masalanin yenidan huquqi
giymatlandiriimasina asaslanaraq maddi ve ya prosessual hliqug normalarina uygun
olmadigi Ugun apelyasiya mehkamasinin gararini lagv eds ve ya deayisdira bilor.
Sikaystin predmetine daxil olan prosessual normalara riayet edilib-ediimamasi
masalasinda isa gatnamenin hansi hissasinin mubahisslendiriimasinden ve verilmis
sikayatin prosessual pozuntularla bagl irali surdlmis dalillerinden asili olmayaraq,
kassasiya mahkamasi getnamani butoviikde ve sikayatin dalillerine bagli olmadan
yoxlamalidir. Hemginin, yoxlama zamani nazara alinmalidir ki, MPM-in 418.4.1-418.4.3-
cl ve 418.4.6-418.4.9-cu maddalerinde nazerde tutulmus va kobud prosessual
pozuntular adlanan hallarin askar edilmasi getnamanin lagv edilmasina sartsiz asasdir.
Eyni zamanda, apelyasiya icraatinda oldugu kimi, kassasiya icraatinda da diger
prosessual pozuntularin getnamanin lagv edilmasina asas olub-olmamasini isin konkret
hallarindan asili olarag yuxari instansiya mehkamasi hall edir. Bu halda nazare
alinmalidir ki, gatnamanin apelyasiya icraati qaydasinda mubahisalendiriimayan
hissasinde yoxlaniimasi, teraflorin mahkema aktlarindan gikayat vermoek va
asaslandiriimig dalillerini irali sturmak kimi fundamental haquglarini
mahdudlasdirdigindan, gatnamenin lagvine osas veran ahamiyyatli prosessual
pozuntudur. Hemginin, apelyasiya mahkamasi terafinden ise baxilarken yol verilmis
bdylk shamiyyat kasb etmayan prosessual pozuntular mehkamanin yekun naticesine
tosir gostarmamisdirsa va ya gdstera bilmamisdirsa, onlar gararin lagvi lUgln asas ola
bilmaz.

25. Apelyasiya va kassasiyanin hadlarini tenzimlayen yuxarida istinad edilan mulki
prosessual hidquqg normalarindan ve Konstitusiya Msahkemasi Plenumunun
apelyasiyanin va kassasiyanin hadleri ile bagll misyyan etdiyi hiqugi mdvgelerdan
gorunduyt kimi, prosessual doktrina mahkamsalarin getnamanin yoxlaniimasini sikayati
veron saxsa (in personum) munasibatda deyil, mibahisalandirilon hissada (in rem)
hayata kegirilmasini muayyan etmigdir.

26. Belalikla, mahkamsa tarkibi heam prosessual ganunvericiliyin talablarini, ham da
hamin tsleblera dair Konstitusiya Mahkamasi Plenumunun huquqgi movqeyini nazere
alaraq bele genasts galir ki, mahkama aktlari sikayate ve ya sikayati veran gaxsa
munasibatda deyil, mubahisalendirilan hissays munasibatde yoxlaniimalidir.

. Mehkamoa aktinin apelyasiya ve ya kassasiya qaydasinda yoxlaniimig
hissasinin, digar torafin sikayati lizra tokraran yoxlaniimasinin mimkiinliiyii
masalasina dair

27. Miubahisali hiqugi masalenin halli baximindan shamiyyat kesb edan diger hal
formalasmis tecriibaye asasan yuxari mehkamsaler tarefinden eyni is Uzre bir tarafin
sikayeti asasinda tam, yaxud muayyan hissads yoxlanilaraq qanuni quvvasini almig
mehkama qerarinin, mibahisenin diger terafinin sikayati asasinda tekraran
yoxlanilmasinin mamkunltytina giymatin verilmasidir.

28. Mahkamealer tarsfindan bu sakilde takrar yoxlamanin hayata kegirilmasi is Uzro
toraflarin mahkema gararlarindan sikayst vermak hiququnun mahdudlasdiriimasinin
yolverilmazliyi ile asaslandirilir.

29. Mahkames terkibi istinad edilon asaslandirma ila razilagsmayaraq, hesab edir ki
geyd edilean masala Uzra duzgun hiqugi yanasmanin muayyan edilmasi ucun ilk
ndvbadsa taroflorin sikayat verma hiquglar ile hiquqi miayyanlik ve mahkema
gararlarinin sabitliyi prinsiplarine va onlarin qarsiligh tasirine aydinliq gatiriimalidir.
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Azarbaycan Respublikasi Konstitusiya Mehkemasinin hliqugi movageyi

30. Azerbaycan Respublikasi Konstitusiya Mahkamasi Plenumunun
M.ibrahimovanin sikaysti (izre 2017-ci il 08 iyun tarixli gerarinda Konstitusiyanin 60-ci
maddasinin | hissasina istinad edilorak qeyd edilmisdir ki, her kesin huquq va
azadlglarinin inzibati qaydada ve mahkemadsa mudafiasina teminat verilir. Mahkema
muadafiesi hiququ har kasin hluquglarinin asas mudafie formasi olmagqla, tersflarin
movcud huquq ve vazifelarinin muayyan edilmasini ve ganunun duzgln tetbigini telab
edir. MPM-in 4.1-ci maddasinde da har kasin ganunla muayyen edilmis gaydada
moahkamaya muracist etmak hliququ nazerds tutulmusdur. Hemin maddaye asasan,
batun fiziki ve hlqugi sexslar dzlerinin ganunla qorunan hiuquq ve azadliglarini, elace
da maraglarini gorumaq va temin etmak magsadi ile ganunla muayyan edilmis gaydada
mahkama mudafiesindan istifade etmak hiqugquna malikdirler.

31. Azerbaycan Respublikasi Konstitusiya Mahkamasinin Plenumu MPM-in 420-ci
maddasinin gerh edilmasine dair 2012-ci il 28 fevral tarixli gerarinda geyd etmisdir ki,
moahkamaya mduracist etmak hudququnun temin edilmasi, 6z ndvbasinds pozulmus
hiquq va azadhglari ganunvericilikde nazarda tutulan hadler ¢arcivesinde semerali
mudafie ve barpa eda bilon adalet muhakimasinin hayata kegirilmasini sortlondirir.
Odalat muhakimesi vasitasile insan hlquq ve azadhglarinin taminati sisteminin
universal xarakteri, hamginin sexsin ganunsuz ve asassiz mahkama qerarlarindan
mudafie olunmasi maqgsadile muvafig mahkamalera sikayst etmak imkanlarini ahate
edir.

32. Qeyd olunmalidir ki, mahkama mudafissi hiuququ muatleq deyil ve prosessual
ganunvericilikle nazerde tutulmus hadleri vardir. Pozulmus ve ya mubahisali mulki
hdquglarin madafiesi mulki prosessual ganunvericiliyin muvafiq maddaslarine uygun
olaraq hayata kegiriimalidir. Yani, sikayat hUququ olan saxslerin huquglarinin barpasi
Ucln nazearde tutulmus sikayatin veriimasinden ibaret prosessual teminatin hayata
kecirilmasi qanunvericilikde musyyan edilmis mahkema sisteminin mahiyyatine xalal
gatirmamealidir.

33. Konstitusiya Mahkemasinin Plenumu istinad edilan gerarinda vurgulamisdir ki,
mahkema aktlarindan apelyasiya sikayeoti verilmasi ganuni quvvays minmamis
mahkema aktlarina yeniden baxilmasina imkan yaradir va birinci instansiya
mahkamalarinda gabul edilmig gatname va qerardadlarin ganuniliyini va asashligini
yoxlamaq maqsadi dasiyir. Birinci instansiya mahkamasinin aktlarina apelyasiya
instansiyasi mehkamasi terafinden yeniden baxiimasi isda istirak eden saxslerin
hdquglarinin ve ganuni manafelerinin tasdiq edilmasinin mihim teminati olmaqla, artiq
gabul edilmig, lakin ganuni quvveya minmamis mahkama aktlarinin mumkun qedar tez
yoxlanilmasi Usuludur.

34. Konstitusiya Mahkamasinin Plenumu mahkamsa qararlarinin stabilliyi prinsipina
riayet edilmesine xiisusi 6nem vererak, Azoerbaycan Respublikasi inzibati Prosessual
Macallasinin 28-ci maddasinin serh edilmasina dair 2017-ci il 12 aprel tarixli Qerarinda
da gostermisdir ki, ganuni quvveya minmis mahkama qararlarinin lagvi ve vya
dayisdiriimasi Ugln asaslar konstitusiya shemiyyeatli maqgsadlare cavab vermali, hiquqi
muayyanlik va mutanasiblik prinsiplarina uygun olaraq mahkama qararinin adalstliliyini,
stabilliyini ve tarazligini pozmamalidir.

35. Konstitusiya Mehkamasi terafinden formalasdiriimis hiquqgi mdvqgeysa gore,
ganuni quvveya minmis mahkema aktlarinin qganunvericilikde nazarde tutulmus
middatler cercivesinde deyil, geyri-mahdud zaman kasiyinde miubahisalandiriimasi
imkaninin moévcudlugu illiziyasini yaradan vaziyyast, hliqugi muayyanliyin terkib hissasi
olan “res judicata” prinsipinin, adalst muhakimasinin aglabatan muddetds hayata
kecirilmasi talabinin inkar edilmasila yanasi, artiq hall olunmug mibahisa Uzra ganuni
guvvaya minmis mahkama gararlarinin sabitliyina, davamliligina xalal gatirir.



36. Azerbaycan Respublikasi Konstitusiya Mahkemasinin Plenumunun MPM-in
403.2-ci maddasinin gerh edilmasina dair 2020-ci il 24 iyul tarixli Qararinda da geyd
edilmigdir ki, MPM-in mulki mahkama icraatinin vazifalarini tesbit edan 2-ci maddesina
goOra, mulki iglar voe kommersiya mubahisaleri Uzra mahkamsa icraatinin vazifelari har bir
fiziki va yaxud huquqgi sexsin Konstitusiyadan, qanunlardan ve digar normativ huquqi
aktlardan irali galen hliquqg ve manafelarinin mahkemads tasdiq olunmasidir. Macallanin
4.1-ci maddasina asasen isa butun fiziki va hliquqgi saxslar 6zlerinin ganunla gqorunan
hiquq ve azadliglarini, elece de maraqglarini qorumaqg va temin etmak magqgsadi ila
ganunla miuayyan edilmis qaydada mahkama mudafiasindan istifade etmak hiuququna
malikdirlar. Gorinduyt kimi, bu maddslardas fiziki ve hliqugi sexslarin har cur manafe ve
maraglarinin muadafiesindan deyil, ganunlardan va digar normativ huquqi aktlardan irali
galen, basga s6zla, ganunla qorunan manafe ve maraqglardan bahs olunur. Hamginin
Umumi hdquqg nezeriyyesinde, eleca da beynalxalg huquqi aktlarda bu hiququn,
muayyan hallar nazare alinaraq, mahdudlasdiriimasina yol verilir. Bele ki, mahkama
mudafiesi hlququnun vacibliyine baxmayaraq, o mutleq xarakter dasimir ve
ganunvericilik tarefinden muayyan edilmis hadlerde konkret mahdudiyystlera mearuz
gala biler. Lakin meahkama mudafiesi hlququnu mahdudlasdiran tadbirlar
Konstitusiyanin 60-ci maddasinin | hissasinin ve 71-ci maddasinin Il hissasinin, habela
“‘Azerbaycan Respublikasinda insan hiquq ve azadliglarinin hayata kegirilmasinin
toenzimlanmasi haqqinda” Azarbaycan Respublikasinin Konstitusiya Qanununun 3-ct
maddasinin middaalari baximindan legitim maqgsadlara nail olmaq Ugun tatbiq edilmali,
mutenasiblik meyarina cavab veraroek onun asas mahiyystine toxunmamalidir
(Konstitusiya Mehkemesi Plenumunun “Azsrbaycan Respublikasi Milki Prosessual
Meacallasinin 231.1-ci maddasinin bazi middesalarinin serh edilmeasine dair” 2015-ci il 22
may tarixli gerarr). Qararda Konstitusiya Mahkemasinin Plenumu mulki prosessual
ganunvericilikde nazerds tutulmus meahdudiyystlerle bagli qeyd edir ki, hiqug va
vazifalerin hacminin prosessual qaydalar gergivesinde mahdudlasdiriimasi huqugqi
muayyanlik prinsipinin temin edilmasina, mahkemsa icraati zamani isds istirak eden
soxslarin qarsilasa bilacekleri hiiquqgi geyri-mUayyanliyin aradan qaldiriimasina, adalat
muhakimasinin daha semearali ve adalstli hayata kegiriimasine xidmat edir. Eyni
zamanda vyalniz qanunvericilik seviyyasinde muayyan oluna bilecak bels
mahdudiyyetler Konstitusiyada tesbit olunmus huquq ve azadliglari legv etmamalidir. Bu
mahdudiyyetler har hansi saxsin iradesinden asili olmayaraq, muvafig hiquga
mutanasib gakilde ganunvericinin muayyan etdiyi hadler g¢eargivesinde duzgun tetbiq
edilmalidir. MPM-de mahkema muidafiasi hiququnu mahdudlasdiran sikayastin
mumkuanlayd, prosessual muddstler, mahkema qararlarindan gikayast vera bilacak
konkret saxsloarin dairasi va s. amiller nazards tutulmusdur.

37. Belslikla, Konstitusiya Mahkamasi qerarlarinda numayis etdirdiyi huquqi
movgeya asason, mahkama mudafiasi prosedurunun va konkret formasinin segilmasi
mahkama qerarinin ganuni quvvasini temin eden, miuxtalif mahkema aktlarinin
kolliziyasinin istisna edilmasina yonalan mahkema gararlarinin stabilliyi prinsipi nezera
alinmagla hayata kecirilmalidir. Bela ki, bu prinsip mahkama aktlarinin bir-birine zidd
olmamasinin, elaca da huquqgi muayyanlik prinsipinin tamin edilmasina yonalir.

Insan Hiiqugqlar iizre Avropa Mehkamasinin mévqeyi

38. insan Hiquglarn lizre Avropa Mehkemasinin presedent tocriibesinde “insan
hdquglarinin ve esas azadliglarin midafiasi haqqinda” Konvensiyanin (bundan sonra —
Avropa Konvensiyasi) 6-ci maddasinin talebleri baximindan “res judicata” prinsipina
hormat edilmasini ehtiva edan qanuni quvvaye minmis mahkama qararlarinin bir gayda
olaraq dayisdiriimadan saxlaniimasini nazarda tutan preyudisialliq ve ganunun aliliyinin
fundamental aspektlerinden olan hiqugi muisayyanlik prinsiplarinin temin edilmasina
xususi 6nam verilmig, yalniz mahkema ssahvlarinin duzaldilmasi ve igin duzgun halli
ucun shamiyyat kasb edon hallar askar olunduqda bela gerarlara yuxari instansiya
mahkameasi tarafindan yenidan baxilmasinin mamkudnliyld eks olunmusdur (Xotulyeva
Rusiya Federasiyasina qarsi is tzra 2009-cu il 30 iyul tarixli Kondragov ve digarlari
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Rusiya Federasiyasina qargi ig lzre 2009-cu il 8 yanvar tarixli qerarlar). Hiqugun
aliliyinin asas aspektlerinden biri olan huquqi muayyanlik prinsipi digerleri ile yanasi
tolab edir ki, maehkamalar tarafinden tamamile hall edilmig is Uzre gabul olunan yekun
gerar subha dogurmamahdir (Brumaresku Ruminiyaya gars!” is Uzre 1999-cu il 28
oktyabr tarixli gerar). Hiqugi musyyanlik, “res judicata” prinsipina hérmati (yeni bir defe
hall edilmig ise takrar baxiimanin yolveriimazliyini) nezarda tutur. Prinsip onu oks etdirir
ki, tareflordan hec biri yalniz iga tekrar baxilmasi va yeni garara nail olmaq magsadile
yekun, ganuni quivveys minmis garara yeniden baxilmani tsleb eds bilmaz. iss yeniden
baxiimasi uzre yuxari mehkama instansiyasinin selahiyyati ise mahiyyati Uzra yeniden
baxmaq magsadi ile deyil, mehkama sahvlerini, adalet muhakimasinin qeyri-diizgln
aparilmasini aradan qaldirmag meaqgsadile hayata kegiriimalidir. Yeniden baxma
sikayetin gizli formasi hesab edile bilmaz, eyni zamanda, yalniz bir massalaye dair iki
yanasmanin movcud olmasi yenidan baxma Uglin asas ola bilmaz. Yalniz ssasli va
garsisialinmaz xarakterli hallara gére macburiyyst gqarsisinda galma bu prinsipdan geri
¢okilmaya haqq qazandirir (Ryabix Rusiyaya qargs is tUzre 2003-cu il 24 iyul tarixli
gerar).

39. Sikayat hiququ Avropa Konvensiyasinin 6-ci maddasinin  prizmasi
baximindan da muatleq hdquq hesab edilmir. Bele ki, Konvensiya mulki icraat
gorgivesinde Umumiyyetle apelyasiya hidququnu nazerde tutmamisdir. Avropa
Moahkamasi formalasdirdigi presedent hiququ ile apelyasiya icraatinin 6-ci maddadaki
teminatlar baximindan qiymatlendiriimasinin mumkudnliylint daxili ganunvericilikda
apelyasiya huququnun nazearda tutuldugu halla sertlendirmisdir (Delkur Belgikaya qarsi
is Uzre qerari). Eyni zamanda qeyd etmisdir ki, apelyasiya icraatinda bu taminatlarin
tatbiq edilma Usulu hamin proseslarin konkret xususiyyatlerinden asilidir va bu zaman
moahkama butovlikds ddvletdaxili hiquq sistemindea hayata kegirilan prosesler,
apelyasiya instansiyasi mahkemasinin huquqi va praktiki funksiyalari, elaca de tersflarin
selahiyyetleri va onlarin maraglarinin hansi Usulla temsil olunmasi ve muidafia
edilmasini nazera almalidir. Avropa Mahkemasinin formalasdirdigi presedent hiququna
asasan mahkamays muraciet etmak hidququ mitleq hliquqg hesab edilmadiyinden
mahdudlasdirila bilar. Lakin mahdudiyyatlar bu hliququn icrasini onun asl mahiyyatini
zoadsaloyacek sokilde ve migyasda mahdudlasdirmamalidir. Onlar ganuni magsad
dasimali ve istifade edilon vasitelarle garsiya qoyulan maqgsad arasinda muvafiq
mutenasiblik olmalidir (Qeren Fransaya qarsi ve Omar Fransaya qarsi isleri (izro
qerarlar).

40. Avropa Mahkamasi bir sira gerarlarinda yuxari instansiya mahkamalarinda
aparilan icraatin mumkunliyld ve hadlerinin ganuni mahdudiyyetlere maruz qala
bilmasini da yolverilon hesab etmisdir. Golder Birlosmis Kralliga qarsi is Uzre Qerarinda
Avropa Meahkamasi gostermigdir ki, mahkamaya sal¢atanliq huququ mutleq deyil ve
dolay! gekilda yol verilan mahdudiyystlere meruz qala biler. Bu xUsusile da sikayatin
mumkunlik sartlerine aiddir, ¢linki bu masale tebist etibari ile, hamin sahada miayyan
mulahize sarbastliyine malik olan Ddvlat tarefinden tenzimlanma talab edir (Luordo
italiyaya qarsi is (izre 2003-cii il 17 oktyabr tarixli qorar).

Mahkama terkibinin mévgeyi

41. Qeyd edilenler baximindan meahkama terkibi bele genaste galir ki,
mahkamalarin eyni is Uzroe bir torafin sikayati esasinda tam, yaxud miayyan hissada
yoxlanilarag ganuni quvvasini almis mahkema geararinin mibahisenin diger tersfinin
sikayati asasinda takraran yoxlanilmasi hliquqgi muayyanlik prinsipina zidd oldugundan,
bu sikayatlera baxiimasi yolverilmaz hesab edilmakls geri qaytariimalidir.

42. Mahkamo tarkibi geyd edir ki, sikayatin bu asasla geri qaytarilmasi apelyasiya
instansiyasi mahkemalari  terafinden sikaysatin  muUmkunliylinin  yoxlaniimasi
marhalasinds, onun geyri-mumkun hesab edilmasina dair gerardadin gabulu yolu ils,
kassasiya instansiyasi mahkamasi tarafindan iss sikayatin icraata gabulu marhalesinda
sikayetin icraata qgebulundan imtina haqqinda qarardadin gebulu yolu ile hayata
kegirilmalidir.
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43. Apelyasiya instansiyasi mahkamasi birinci instansiya mahkamasindan farqli
olaraq, sikayatin mumkunluk masalasini yoxlayarkan onun MPM-in 361-ci maddasinda
aks olunmus formal teleblere cavab vermesini giymetlondirmakle yanasi, verilmis
sikayats apelyasiya gaydasinda baxiimasi Ggun prosessual asaslarin olub-olmamasini
da yoxlamalidir. Bela ki, MPM-in 366.1-ci maddasine asasan apelyasiya instansiyasi
mahkamesi is mehkamaya daxil oldugdan sonra 15 guin muddatinda apelyasiyanin
mumkUunlUyund yoxlayir. Buraya ise apelyasiya gaydasinda baxilmaq Ggun prosessual
asaslarin olmasi daxildir. Bu Qarardadin 27-ci bandinda istinad edilon hallarda da,
verilmis yeni sikayet artig daha svval baxilaraq hiuquqi giymat verilmis hissa ile bagli
oldugundan, hamin sikaystae apelyasiya qgaydasinda baxiimasi Ugun prosessual
asaslarin olmamasina gore sikayat geyri-mumkun hesab edilmalidir.

44. Apelyasiya instansiyasi mahkemasi geyri-mumkinluk haqqinda qarardadi
gabul etmakle yanasi, sikayat veroan terefe mubahisalendirmak istediyi hamin hissanin
kassasiya gaydasinda yoxlaniimadigi halda kassasiya sikayati vermak hliququnu izah
etmalidir. Bela ki, her bir halda apelyasiya instansiyasi mahkemasi 6zUnun ganuni
quvvadea olan va mubahisslandiriimayan gatnamesi movcud oldugu halda ige eyni
hissadea digar tersfin sikayeti asasinda yenidan baxmagqgla hamin gatnams ile miayyan
edilmis hallari tekzib eds bilacek yeni gatnama ¢ixarmaq imkanina malik olmadigindan,
hamin ig Uzre apelyasiya instansiyasi mahkemasinin gatnamesi yalniz kassasiya
instansiyasi mahkemasinde mubahisalondirile biler. Clnki, mahkamanin gabul etdiyi
gararin hiquga zidd oldugunu ve onun ganuni quvvasini itirmasini yalniz ganunla
muayyan edilmis gaydada muivafiq yuxari instansiya mehkamasi muayyan eds biler
(Azerbaycan Respublikasi Konstitusiya Meshkemasi Plenumunun M.lbrahimovanin
sikayati izre 2017-ci il 08 iyun tarixli Qorari).

45. Nezara alinmalidir ki, qgeyri-mumkinlik haqqinda qerardaddan yuxari
instansiya mahkemasina sikayet nazarde tutuldugundan, sonuncunun apelyasiya
sikayatinin geyri-mumkunliydndn ganuniliyina giymat vermak imkani olacaqdir. Bela ki,
MPM-in 366.4 va 402-ci maddalerine asasan apelyasiyanin qgeyri-mimkin hesab
edilmasi barade qerardaddan kassasiya instansiyasina gikayaet verila biler.

46. Analoji yanasma bu Qarardadin 27-ci bandinds istinad edilen halda verilmis
kassasiya sikaystlorine milnasibatde da tatbiq edilmsalidir. Bele ki, kassasiya
instansiyasi mahkemasi kassasiya sikayatinin icraata gabulunun mumkdnlaylint
yoxlayarken, onun MPM-in 407-ci maddsasinda aks olunmus formal telablera cavab
vermasini giymatlandirmakla yanasi, verilmis sikayata kassasiya gaydasinda baxiimasi
Ugln prosessual asaslarin olub-olmamasini da muayyan etmsalidir. Odur ki, apelyasiya
instansiyasi mahkamasinin gatnamasi hissavi, yaxud tam sakilde kassasiya qaydasinda
yoxlanildigi ve verilmis yeni kassasiya sikayati artiq baxilaraqg huquqi giymeat verilmig
hissa ile bagh oldugu halda, hemin sikaysts kassasiya qaydasinda baxilmasi Ugun
prosessual asaslarin olmamasina gore kassasiya instansiyasi mehkamasi terafindan
MPM-in 411-ci maddesine asasan sikayatin icraata gebulundan imtina edilmali va
sikayet geri qaytariimalidir.

47. Mahkama terkibi vurgulayir ki, isde istirak edan gexslerin bele hallarda
moahkama aktlarindan verdiyi sikayatin geri gaytariimasi mutleq gaydada birinci,
apelyasiya ve kassasiya instansiyasi mahkamsalari terafinden ganunvericiliyin miayyan
etdiyi asagida qeyd edilan prosessual teminatlara ciddi sakilde riayat edilmasini talab
edir.

48. Bununla bagh ilk nbévbade qeyd edilmalidir ki, bitin instansiya
moahkamalarinde milki prosessual ganunvericiliyin mibahisa tareflarinin mahkama
iclasinin vaxti ve yeri barade resmi qaydada malumatlandiriimasina dair telabina
prosessual teminat huququnun ayrilmaz terkib hissasi kimi riayat edilmalidir. Hamginin,
mahkema senadlarinin isda istirak edan soxslere catdirimasli ve resmi qaydada
veriimasine dair MPM-in 135-138-ci maddalerinin talableri, elece da hamin
sonadlerin  “Elektron mehkama” informasiya sistemi vasitesile elektron gaydada
catdirilmasi imkanlarindan istifadenin yolverilonliyi da nazera alinmalidir. Bu, proses
istirakgilarinin 6z huquglarinin madafiesine imkan vermakla yanasi, istinad edilan
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kolliziyalarin yaranmasinin da qarsisini almisg olacaqdir. Avropa Msahkamasi 0z
presedent huququnda dafslerle geyd etmisdir ki, Konvensiya nazeri vo ya xayali
hiquglar deyil, praktiki ve ssmarali hiiquglari temin etmays yonslib. is lzre terof
mahkama iclasinda istirak etmak imkanina malik oldugu terzds malumatlandiriimadigi
halda adalstli vo agiq mahkema arasdiriimasi hiququ mahiyystinden mahrum edilmis
olur (Qrosev Rusiyaya qarsi is Uzre 2005-ci il 20 oktyabr tarixli Qerar). Odur ki,
moahkama qerarlarinin apelyasiya ve kassasiya instansiyalarinda sikaystin dalilindan
asili olmayaraq, bu kobud prosessual pozuntunun olmasini yoxlayaraq, gatnamani bu
asasla legv etmasi galecakda bu Qearardadin gabul edilmasi asasini tagkil edan hallarin
movcudlugunun da garsisini almis olacaqdir.

49. Daha sonra, teraflerin her birine gikayst vermakle bagli barabar imkanlarin
yaradilmasi baximindan shamiyyatli olan sikayst daxil oldugdan sonra igin yuxari
instansiya mahkamasinae gondarilmasi muddatlerine dair MPM-in 364 ve 409-cu
maddalerinin taleblarine riayat edilmalidir. Bele ki, birinci va apelyasiya instansiyasi
mahkamelari gikayatin MPM-in aidiyysti Uzre 361 ve 407-ci maddalarinin telablarina
uygunlugunu yoxladigdan sonra ilk daxil olan sikaysti yuxari instansiya mahkemasina
mutleq soakilda isde istirak edan bitiin saxslere munasibatde sikayst verma muddatini
gOzladikdan sonra gondarmalidir. Bu qaydaya riayat edilmadiyi halda yuxari instansiya
moahkamasi hamin muaddatin goézlenilmasi ile bagli prosessual telablera riayet
edilmasinin teamin edilmasi Ugln isi icraata gebul etmadan malvafig asagl instansiya
mahkamasina geri gaytarmalidir. Bu movqge, kassasiya gsikayatinin icraata qabul
olunmasindan sonra diger sexslarin kassasiya sikayeti ile apelyasiya mahkemasina
muraciet edildiyi halda isin baxisdan c¢ixarilmasi ile bagh olan MPM-in 417.1.7-cCi
maddasinin talableri ile de uzlagir.

50. Apelyasiya va kassasiya mahkemaleri tarefinden sikaystin mimkin hesab
edilerak, icraata gabul edilmasindan sonra MPM-in aidiyyati Uzre 367, 368 vo 412, 415-
ci maddalari il nazerda tutulmus vezifsler mivafiq qaydada icra edilmalidir.

51. Mahkamsalar sikayetin suratinin taraflora gondarilmasi ve mahkamsa iclasinin
kecirilmasi vaxtinin qeyd edildiyi bildiisde MPM-in 139.2.7-1-ci maddasinin talablarina
uygun olaraq, izah edilmali prosessual hlquglar ve vazifsler ¢argivasinda verilmis
sikayatin obyektinin isda istirak edan digar sexslarin manafeyina toxundugu hallarda
hamin saxslerin sikayat vermak hidquglarindan vaxtinda istifade etmamalerinin, habela
dalillerini irali surmamalarinin sonradan gikayat verma huquglarinin mahdudlasdiriimasi
ila naticalenacayini xUsusi olaraq izah etmalidir.

52. MPM-in 403.1-ci maddasina asasen apelyasiya instansiyasi mahkamasinin
gatnamalarindan va qerardadlarindan terafler, Gglincl sexsler, xUsusi icraat isleri Uzroe
isa arizagi vo maraqli sexsler talablari temin olunmadigi hallarda sikayat vera bilarlor.
Moahkamsa tarkibi xUsusi olaraq geyd edir ki, istinad edilen madda, bu Qarardadin 43-ci
bandinde qeyd edilon esaslarla apelyasiya sikayatine baxiimasi yolverilimaz hesab
edilon soxsin apelyasiya sikayati vermaden kassasiya sikayati vermak hilququna
manea kimi giymatlandiriimamali ve kassasiya sikayatinin icraata gabulundan bu asasla
imtina edilmamalidir.

53. Bela ki, asagi instansiya mahkamsalarinde mahkama iclasinin kecirilmasi yeri
va vaxti barede malumatlandiriimamasi, yaxud da gabul edilmis mahkema aktinin
lazimi gaydada veriimamasi sababindan apelyasiya sikayat vermak imkani olmamis
soxslorin, habela apelyasiya sikayeoti versa de, artiq gatnamenin hamin hissasinin
yoxlaniimasi asasi ile sikayati geyri-mimkin hesab edilmis soxslarin kassasiya sikayati
vermak hiququ taninmalidir. Hemin sexslarin sikayatleri Uzre kassasiya icraati, bu
sikayatlor Uzre mubahisalendirilon hisselarin diger terefin sikayesti Uzre kassasiya
gaydasinda yoxlaniimadigi halda mumkun olacaqdir.

54. Kassasiya instansiyasi mehkamasi apelyasiya gsikayati vermak imkani
olmayan goxsin kassasiya sikayeti Uzra apelyasiya instansiyasi mahkemasinin
gatnamasini  yoxlayarken Umumi prosessual qaydaya uygun olarag yalniz
mubahisalendirilon hisseya qiymat vermalidir. Kassasiya sikaysti Uzre yoxlamanin
hayata kegirilmasi zamani kassasiyanin asasini apelyasiya instansiyasi mahkemasi
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toerafinden maddi hiquqg normalarinin pozulmasi va ya duzgun tetbig edilmemasi teskil
etdikda, kassasiya mahkamasi 6z salahiyyatleri ¢argivesinde maddi hiquq normalarinin
dlzgun tetbig olunub-olunmadigini bu dalillerin digar terafin sikayati Uzra apelyasiyanin
predmetini tagkil edib-etmamasinden asili olmayaraq yoxlamahdir.

55. Kassasiya mahkamasi tarefinden apelyasiya instansiyasi mahkamasinin
getnamesi mubahisalendirilean hissade legv ediloerak, yeni apelyasiya baxisina
gonderilmasi ile bagll gsrar gebul edildikde, apelyasiya instansiyasi mahkamasi isa
tokraron avval verilmis apelyasiya sikaysti Uzra ve onun mubahisslendirdiyi baxis
haddinda baxmalidir. Bununla yanasi, apelyasiya sikayati vermak imkani olmamis sexs
yeni apelyasiya icraati zamani prosessual normalarin tsleblerine uygun qaydada
apelyasiya sikayoti verarsa, sikayst icraata gabul edilmali va onun dalillari Gzra da
yoxlama hayata kegirilmalidir.

56. Kassasiya instansiyasi mehkemesi apelyasiya instansiyasi mahkemasi
tarafinden mahkema aktinin baxis hadlarinden kenara ¢ixmagla yoxladigini miayyen
etdiyi halda, isi hemin hissada yeni apelyasiya baxigina gdéndermadan sadaca
gatnamanin hamin hissada lagv edilmasi hagqginda qarar gebul etmali ve sikayat vermis
torafe prosessual ganunvericiliya uygun olaraq apelyasiya sikayati vermak huququnu
izah etmalidir.

57. Apelyasiya mahkamasinin gatnamasinin kassasiya qaydasinda tam va yaxud
gisman yoxlanildigi halda isa, yoxlanilan hamin hisse ile bagl digar sexsin kassasiya
sikayatine baxilmasi mumkinsiz olacaqdir. Bels ki, kassasiya instansiyasi mahkemasi
6zUnun ganuni quvvada olan ve mulbahisslandirimayan qararini yeniden yoxlamaq
imkanina malik deyildir.

58. Bu baximdan, mahkama terkibi bir daha vurgulamagi magsadauygun hesab
edir ki, b0Utin instansiya mahkamsalerinde oldugu kimi kassasiya icraatinda da
prosessual ganunvericiliyin verdiyi imkanlardan istifade etmakla, teraflorin mahkama
iclasinin kegirilmasi yeri ve vaxti barede malumatlandirimasindan ibarat muahim
vazifanin icrasina riayat edilmalidir. Bele ki, bu vazifslerin lazimi qaydada icra
edilmamasi isda istirak edan saxslerin huquglarinin mudafiasi imkanindan mahrum
edilmasi ila naticalena bilar.

59. Eyni zamanda qeyd edilmalidir ki, mahkemaler mubahisalandirilon hissani
muayyan edarkan sikayatin natica hissesinda aktin tam ve yaxud gisman lagvinin telab
edilib-edilmamasindan asili olmayaraq, mibahisslandirilon hissani sikayatin dalilleri vo
sikayat veran saxsin muvafig hissani mibahisslandirmasi ile badli subyektiv hiququnun
olub-olmamasi baximindan muayyen etmalidir. 9ks halda, bu, bir terafden sikayat veran
soxsin faktiki olaraq mubahisalendirmadiyi hissenin dispozitivlik prinsipine zidd olaraq
yoxlaniimasi, diger terafden ise mahkema aktindan sikayst vermemis digar sexslerin
hdquglarinin asassiz mahdudlasdiriimasi ile naticalenacakdir. Tasadufi deyil ki, MPM-in
372.6-c1 maddasi birinci instansiya mahkamasinin gatnamasinin asasliligini onun ham
duzuna, ham da dolayisi ile mubahisalandirilen hissasinda yoxlaniimasini naezards tutur.

60. O da geyd edilmalidir ki, apelyasiya va kassasiya instansiyasi mahkemalaori
gabul etdikleri aktlarin asaslandirici hissesinda asagi instansiyasi mahkamasinin
gerarinin hansi hisseda yoxladiglarini aydin ifade etmali, mahkama aktini hissavi
yoxladiqda isa natice hissesinda hansi hissenin lagv edildiyini, dayisdirildiyini ve yaxud
dayisdiriimadan saxlanildigini xudsusi olaraq gostermali, deayisdiriimadan saxlanilan
hissanin ise mubahisalandirilib-mubahisslendiriimadiyina diggat yetirmalidilar.

61. Odur ki, isde istirak edan saxslerin mahkema aktlarindan verdikleri
sikayatlorinin yuxarida istinad ediloen prosessual teminatlarin tetbiq edildiyi halda geri
gaytariilmasi huquqgi muayyanliyin va mahkama qgerarlarinin sabitliyinin temin edilmasi
kimi ganuni magsadler dasidigindan, qarsiya qoyulan magsada mutanasib oldugundan,
habele hamin mudaxile cemiyyatin Umumi maraqglarinin tslableri ilo sexsin asas
hdquglarinin midafisasi talebleri arasinda adalatli tarazhidi qoruyub saxladigindan ve
ganunilik prinsipinin talablarina cavab verdiyindan yolverilan hesab edilmalidir.
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62. Yuxarida goOsterilanlare asasen, Ali Mehkemenin Mulki ve Kommersiya
kollegiyalarinin  hakimlerinden ibaret mahkema terkibi kassasiya instansiyasi
mahkamasinde icraat zamani askar edilmis miubahisali hiquqi massleya baxaraq, bela
ganaate galir ki apelyasiya ve kassasiya gaydasinda mahkema aktlari miuvafiq olaraq
sikayatas veo ya sikaysti veron saxse munasibatde deyil, mibahissalendirilon hissada
yoxlaniimahdir. Mahkema aktlarinin bir terefin (ve ya tereflerin) apelyasiya va ya
kassasiya sikaysti asasinda yoxlaniimis hissalarinin, sonradan sikayst vermis terafin
sikayati Uzroe tekraron apelyasiya ve ya kassasiya qaydasinda yoxlaniimasi
yolverilmazdir. Mehkama aktlarinin apelyasiya qaydasinda yoxlaniimig hisselarinden
verilmis apelyasiya sikayati (vo ya sikayotlor) MPM-in 366.2-ci maddasine asasan
apelyasiya instansiyasi mahkemasi tarafinden qeyri-mumkin hesab edilmsalidir.
Moahkama aktlarinin kassasiya qaydasinda yoxlaniimis hissalerinden verilmis kassasiya
sikayetinin (ve ya sikaystlorinin) icraata gebulundan kassasiya instansiyasi mehkamasi
toerafinden MPM-in 411-ci maddasina asasan imtina edilmalidir.

Belalikle, Ali Mahkamanin Mulki va Kommersiya kollegiyalarina daxil olan batun
hakimlardan ibarat mehkamea tarkibi MPM-in 418-1.1-ci maddasini rehbar tutaraq

QO9RARA ALDI:

1. Apelyasiya va kassasiya qaydasinda mahkema aktlari muvafiq olarag sikaysta
ve ya sikayeti veran gsaxse munasibatde deyil, muabahisalendirilon hissada
yoxlanilmahdir.

2. Mahkama aktlarinin bir terefin (ve ya teroflerin) apelyasiya va ya kassasiya
sikayati asasinda yoxlaniimis hissalarinin, sonradan sikayst vermis diger terafin sikayati
Uzra tokraran apelyasiya voa ya kassasiya qaydasinda yoxlanilmasi yolveriimazdir.

3. Mahkama aktlarinin apelyasiya gaydasinda yoxlaniimig hissalarinden verilmis
apelyasiya sikayati (vo ya sikayotlori) apelyasiya instansiyasi mahkamasi tersfindan
Azarbaycan Respublikasi Mulki Prosessual Macallesinin 366.2-ci maddasine asasan
geyri-mumkin hesab edilmalidir.

4. Mahkama aktlarinin kassasiya qaydasinda yoxlanilmig hissalarinden verilmis
kassasiya sikayatinin (ve ya sikayatlarinin) icraata gabulundan kassasiya instansiyasi
moahkamasi tarafinden Azarbaycan Respublikasi Mulki Prosessual Macallasinin 411-ci
maddasina asasan imtina edilmalidir.

5. Qerardad Azarbaycan Respublikasi Ali Msahkemasinin rasmi internet
sohifasinda va Azarbaycan Respublikasi Ali Mehkamasinin Bllleteninda darc edilsin.

Sadrlik edan Sanan Haciyev
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