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Caforzads Azarbaycana qarsi isi iizra

Avropa Insan Hiiquglar1t Mohkomosi (Besinci B61mo)

Sadr Andre Potocki,

Hakimlor, Latif Hiiseynov,

Anje Seibert-Fohr

Vo Bolmo Katibinin Miiavini Milan Blaskodan ibarat torkibdo Palatada iso
baxaraq, 28 yanvar 2020-ci il tarixinds qapali miisavira kegirarak,

Homin tarixdos gobul olunan asagidaki gorar1 elan edir:

PROSEDUR

1.

4.
S.

Is Insan hiiquqlarinin vo osas azadhiglarin miidafiesi haqqinda
Konvensiyanin (“Konvensiya) 34-cii maddosino asason, Azorbaycan
Respublikasinin vatondasi olan conab Aqil Zaur oglu Caforzadonin (Aqil
Zaur oglu Coforzado — “orizogi”) Azeorbaycana qarsi verdiyi arizo lizro
(Ne2515/11) 07 yanvar 2011-ci il tarixinds baslanib.

Orizagi Azorbaycanda foaliyyst géstoron hiiqugsiinas Conab A. ©lizado
torafindon tomsil olunub. Azorbaycan Hokumaotini (“Hokumat™) onun
niimayandasi conab C. Osgorov tomsil edib.

orizo ilo bagh 23 sentyabr 2013-cii il tarixindo Hokumoto bildiris
verilmisdir.

FAKTLAR

l. [SIN HALLARI

Orizagi 1989-cu ildo Bakida anadan olmus vo burada yasayir.

Orizoginin dediyino gors, 16 sentyabr 2010-cu il tarixindo onun dostu
intihar etmis vo 0, homin giin bununla bagli Yasamal Rayon Polis
Idarasinda sahid qisminda dindirilmisdir. 17 sentyabr 2010-cu il tarixinda
arizagi polis torafindon Yasamal Rayon Prokurorluguna aparilmis vo orada
dostunun intihar1 hagqinda yenidon dindirilmisdir. Daha sonra, 16:00
radolorinds orizagi Yasamal Rayon Polis Idarasino geri gaytarilmis vo
orada pis roftara moruz qalmisdir. Dostunu intihara tohrik etdiyini etiraf
etmosi tiglin polis mamurlar1 onu doyanaklo doymiis, ac-susuz saxlamis v
ertosi sabaha goador tualetdon istifads etmasina icaze vermomislar.



6. Hokumatin dediyino gors, 16 sentyabr 2010-cu il tarixinde molum soXs
T.H.-nin intiharinin ardinca, miistontiqlor miioyyon etmislor Ki, marhum
intihardan bir giin avval arizagi ilo alagods olmusdur. 17 sentyabr 2010-cu
Il tarixindo 19:00 radslords polis mamuru arizagiys yaxinlasaraq ondan
saxsiyyatini tasdiq edan sanadi tagdim etmasini talob etmis, lakin o, sanadi
togdim edo  bilmomisdir. Daha sonra orizagi  saxsiyyatinin
miioyyonlosdirilmoasi ii¢lin polis idarasine dovot olunmusdur. Orizagi
bundan imtina etdikdo, 0, zor totbiq edilmoklo Yasamal Rayon Polis
Idarasina aparilmisdir. Miivafiq molumat bazasi vasitosilo orizacinin
saxsiyyati miioyyon olundugdan va Inzibati Xotalar Macallasinin (“IXM”)
310.1.-ci maddasina asasan polis mamurunun ganuni amrina gasdan tabe
olmama ilo bagl inzibati xata haqqinda protokol tortib edildikdon sonra
ariza¢i homin giin 18:30 radalorinds buraxilmisdir.

7. 18 sentyabr 2010-cu il tarixinda arizagi Yasamal Rayon Mahkamasina
gotirilmisdir.

8. 18 sentyabr 2010-cu il tarixli gorarla Yasamal Rayon Mohkamasi arizagiya
bes giinlik “inzibati habs” cozas1 vermisdir. Qoarar mohkoms zalinda
arizaginin 6zii aleyhina verdiyi ifadoys asaslanmisdir, bu ifadads 0, polis
momurunun ondan soxsiyyatini tasdig edan sanadi talab etdiyi zaman polis
bolmasine getmokdon imtina etmosini qeyd etmisdir. Orizaginin dediyino
gora, Yasamal Rayon Mohkomosinin hakimi qarsisina ¢ixarilarkan onun
tizlindo Vo qollarinda gozlo goriinon yaralar olmus vo 0 axsaya-axsaya
yerimis, lakin hakim onun yaralar1 barads heg bir sual vermomisdir.

9. Qeyri-miiayyan tarixdos ariza¢i Yasamal Rayon Mahkamasinin 18 sentyabr
2010-cu il tarixli gerarindan apellyasiya sikayati vermis vo sikayatindo
bildirmisdir ki, birinci instansiya mahkamasina gatirilmozdan avval polis
bolmosinda pis roftara moruz qalmis vo polis tarafindon mohkomo
iclasinda 6z aleyhino saxta ifadalor vermoys mocbur edilmisdir. Bundan
olavo, o iddia etmisdir ki, onun mohkumlugu gqanunsuz sokilds alds edilmis
stibutlara asaslanmis vo birinci instansiya mahkomasi onun sleyhins olan
stibutun gabuledilabilonliyini va etibarliligini uygun sokildos qiymatlondira
bilmomisdir.

10. 14 oktyabr 2010-cu il tarixindo Baki Apellyasiya Mohkomoasi arizoginin
apellyasiya sikayatini onun pis roftar vo zorla 6z sleyhins ifado vermasi
iddialarim1  gqiymoatlondirmodon rodd etmisdir. Mohkomo iclasinin
protokoluna asason orizo¢i hom moktub, hom do telefon vasitasilo
mohkamanin tarixi vo yeri hagqinda molumatlandirilmis, lakin o,



mohkomodo istirak etmomisdir. Apellyasiya mohkomasinin gorarindan
basqa sikayat verilmomisdir.

11. Qeyri-miioyyan tarixdo polis idarosindo pis roftarla bagli Bas
prokurorluga edilon sikayotin ardinca Yasamal Rayon Prokurorlugunun
miistontigi arizaginin mohkoma ekspertizasini tolob etmisdir. 27 sentyabr
2010-cu il tarixli mahkomo ekspertinin royino asason, arizoginin sol
golunda va boynunun arxasinda ciziglar mévcud olmus, arizaginin 6ziiniin
izah etdiyino gora, bunlar miivafiq olaraq, 11 sentyabr 2010-cu il tarixinda
agaca dirmanarkon vo 13 sentyabr 2010-cu il tarixinds sevgilisi ilo cinsi
olagoads olarkon yaranmisdir.

12. 15 noyabr 2010-cu il tarixinds Yasamal Rayon Prokurorlugunun prokuror
milavini iddia olunan pis roftarla bagli cinayot icraatina baslamamaq
barads gorar vermisdir. Prokuror bela naticays golmisdir ki, mévcud dalil
hor hansi cinayat omolinin miimkiinliiyiinii agiglamir vo onun (orari
mohkama ekspertinin roayindo olan naticalora vo ti¢ sahid ifadasine
osaslanmisdir.

13.9riza¢i bu gorardan heg bir sikayat vermomisdir.

Il.  MUVAFIQ DAXILI QANUNVERICILIK

14.Inzibati icraatla bagli miivafiq miiddealarin xiilasesi Qafgaz Mammadov
Azorbaycana qarsi isindo oks olunmusdur (no.60259/11, §§32-38, 15
oktyabr 2015-ci il).

15.Prokurorluq orqganlarinin aktlarina va gorarlarina etiraz etmak iizra cinayat
icraati toraflorinin hiiquqlar ils alagodar daxili gqanunvericiliyin miivafiq
miiddoalart otrafli sokilda Pirali Orucov Azarbaycana qarsi (n0.8460/07,
§24, 3 febval 2011-ci il) vo Abbas Ohmadov Azarbaycana garst ((dec.)
n0.55650/07, §31, 12 noyabr 2013-cii il) islarinda tasvir olunmusdur.

QANUNVERICILIK

I.  KONVENSIYANIN 6-CI MADDOSININ [DDIA EDILON
POZULMASI
16.9riza¢i Konvensiyanin 6-c1 maddasine asason sikayot edarak bildirmisdir
Ki, inzibati icraat odalotli mohkomo arasdirmasmin taloblorina uygun
olmamusdir, bels Ki, apellyasiya icraatinin mohkoms iclasinda onun istiraki



tomin olunmamisdir. Konvensiyanin 6-c1 maddosinin miivafiq hissosi
beladir:

“Ona garsi qaldirilan har hanst cinayat ittihanminin ... miiayyan edilmasinda har kasa
... mahkama ... tarafindan ... adalatli sakilda ... dinlonilmoak ... hiiququ verilir ... ”

A. Sikayatin gobuledilabilonliyi

17. Soéziigedon inzibati icraata 6-c1 maddonin totbiq edilo bilmasi isin
mahiyyatina daxil olmasa da, Mohkoma 6z istayi ilo bagli bu masaloni
vurgulamagi lazimi hesab edir. Mahkama qgeyd edir Ki, ariza¢i bes giinliik
inzibati habso mohkum olunmusdur, cozasi miiddatinds hobsxanada
saxlanilmigdir vo bu cozanin moagsadi sadaco cazalandirmaq olmusdur.
osadbayli va digarlari Azarbaycana garsi (nos. 3653/05 va digor 5-i, 11
dekabr 2012-ci il) isinda olan faktlara istinad edarak, Mahkomas hesab edir
ki, hazirki isdo icraat, Azarbaycan ganunvericiliyino asasan “inzibati’ kimi
tosniflondirilsa bels arizagiya garsi cinayat ittihaminin miiayyan edilmasi
Kimi tosnif olunmalidir (bax, Qafqaz Mammadov Azarbaycana qarsi (no.
60259/11, §70, 15 oktyabr 2015-ci il; Ziliberberg Moldovaya qarst,
no.61821/00, §§30-35, 1 fevral 2005-ci il, vo Meneseva Rusiyaya garsi,
no. 59261/00, §§95-98, ATHM 2006-I111).

18.Moahkoma geyd edir ki, bu sikayst Konvensiyanin 35§3 (a) maddasinin
mozmunu daxilinds agig-aydin asassiz deyil. Bundan alave mohkoma geyd
edir ki, 0, har hans1 digar asaslar tizra gobuledilmaz deyil. Buna gora do, 0
goabul edilon kimi elan olunmalidir.

B. Mahiyyat
1. Taraflorin tagdimatlart

19.9riza¢i sikayatini oldugu kimi saxlamis vo mohkomo iclasi barada lazimi
gaydada molumatlandirilmasit ilo olagodar apellyasiya mohkomasinin
protokolu ilo razilasmamisdir. Bundan slave, o iddia edir ki, onun
moahkoma iclasinin yeri va tarixi barads avalcodon malumati olmus olsaydi,
lakin miioyyan sobabdon istirak etmosaydi belo, mohkams hoalo do iclasi
toxirs sala vo onu miivafiq qaydada molumatlandira bilordi.

20.Hokumot bildirmisdir ki, orizo¢i rosmi moktub vo telefon vasitosilo
apellyasiya mohkomasinin mohkomo iclasinin yeri vo tarixi barado
molumatlandirilmig, lakin o, mohkoms iclasinda istirak etmomisdir.



Bundan olave, Baki1 Apellyasiya Mohkomasi iso orizaginin etirafi da daxil
olmagla, birinci instansiya mohkomasinin goaldiyi natico osasinda
baxmisdir. Buna gora do, apellyasiya mohkomasi arizoginin arqumentlari
barada xobardar idi vo mohkomada taraflorin barabarliyi prinsipine riayat
edilmisdir.

2. Mahkamanin giymatlondirmasi

21. Moahkomao baslangicda tokrar bildirir ki, toraflor arasinda “adalotli balans”
anlaminda toroflorin barabarliyi talobi hom cinayat, hom do miilki islora
totbiq olunur (bax, Dombo Beheer B.V. Hollandiyaya qarsi, 27 oktyabr
1993-cii il, §§32-33, Seriya A no.274). Lakin, toraflarin barabarliyi tolobi
0 vaxt mahiyyatini itirir ki, isin torafi mohkoma iclasi ilo bagli istirak etmok
imkanina sahib olacaq sokilds vo daxili ganunvericilikdo miiayyan olunan
istirak etmok hiiququndan istifado edib-etmoyacayina qgorar vera bilacok
sokildo  molumatlandirilmir  (bax, Zagorodnikov Rusiyaya qarst,
no.66941/01, §30, 7 iyun 2007-ci il vo Fyodor va Fyodorova Ukraynaya
qarsi, n0.39229/03, §99, 7 iyul 2011-ci il).

22.Yerli mohkomolor isin mahiyyatine baxmazdan ovval bildirisin
verilmasinda olan har hansi ¢atismazligr miiayyan etmoalidir. Mahkomonin
yerli mohkomalarin qorarlarinda goérmoyi gozladiyi tohlil moahkomo
bildirislorinin géndarilmasins istinaddan artiq olmali idi. Eyni zamanda,
hamin tahlil maohkamods istirak etmoayan saxsin hagigoton avvalcadan
gozlonilon mahkams iclasi barado  kifayot godor molumatlandirilib-
molumatlandirilmadigini miiayyan etmoak ti¢iin mévcud dalillorin goxunu
toskil etmoali idi (bax, Gankin va digorlori Rusiyaya garst, n0s.2430/06 vo
digor 3-ii, §38, 31 may 2016-c1 il). Bu sualin cavabi mohkomalars
mohkomo iclasinin miivafiq bildiriso asasen toxiro salinib-salinmasina
gorar vermolorina imkan verir (bax, Zemlyagenko Rusiyaya qarsi
[Komita], n0.23866/06, §22, 22 yanvar 2013-cii il vo Kokurxayev Rusiyaya
garst, n0.46356/09, §31, 13 dekabr 2011-ci il). Mohkomalar mohkomada
istirak etmayan soxsin sdziigedon mohkoma iclasinda saxsan istirak etmok
hiiququndan tam xabardar olub-olmadigini miioyyan etmadon belo
naticays goalo bilmazlor ki, homin soxs bu hiiququndan imtina etmisdir
(bax, Dilipak va Karakaya Tiirkiyaya garst, n0s.7942/05 va 24838/05, §87,
4 mart 2014-cii il). Nohayat, Mohkoma tokrar edir ki, daxili mahkomalor
mohkomads istirak etmoyan soxsin vaxtinda xobardar edilmasini
yoxlayarkan, onlardan masaloya xiisusi ahamiyyat vermolari vo homin



soxsin mahkomada raqibi garsisinda miihiim olverissiz sorait olmadan 6z
isini effektiv sokildo tomsil etmok hiiququnu tam qiivvado saxlamalari
gozlonilir (bax, Gankin va digarlori, yuxarida istinad edilmisdir, §38).

23.Hazirki isin hallarina galdikda iso Mohkoma qgeyd edir Ki, arizagi iddia edir
ki, o, he¢ bir mahkomo bildirisi aldo etmomis va isi tlizro apellyasiya
mohkomosi iclasinin yeri vo tarixi haqinda xobordar olmamusdir. Oz
novbosindo, Hokumoat bildirir ki, (i) orizogi apellyasiya mohkomasinin
iclast barodo molumatlandirilmisdir vo (ii) apellyasiya moahkomasinin
arizaginin apellyasiya sikayotino sadoco is materiallarina osalanarag,
ohatali vo adalatli gaydada baxmasi {igiin onun istiraki tolob olunmur,

24.Birincisi, Mohkomo geyd edir ki, isin materiallarinda orizoginin
apellyasiya mahkamasi iclasi ilo bagli molumatlandirildigi barads heg bir
stibut yoxdur. Eyni zamanda, apellyasiya mohkomasinin arizoginin lazimi
gaydada xobardar edilib-edilmadiyi va ya har hansi xiisusi sababdan onu
xabordar etmokdon imtina edilib-edilmodiyini yoxlamasi barado heg¢ bir
gostarici moveud deyil (miiqayisa et: Cernega va digarlari Ukraynaya
qarsi, N0.74768/10, §182, 18 iyun 2019-cu il).

25.Miivafiq qaydada xobordar edilmo barasinds siibutun olmamasina goro,
Mohkomo oarizaginin apellyasiya mohkomasi iclasinin yeri vo tarixi
hagqinda molumatlandirilmamasi ils bagli arqumentlorini gabul edir.

26.Hokumatin ikinci arqumentina goaldikda iso Mahkama geyd edir ki, arizagi
apellyasiya sikayotindo (yuxarida 9-cu abzasa bax) hom faktiki, ham do
hiiquqi osaslar iizro 6z mohkumlugunu miibahislondirdi. O, xiisusils,
bildirdi ki, onun togsiri ganuni yolla olds olunmus dalillo siibuta
yetirilmayib va birinci instansiya mohkomasi ona qarsi dalilin
gobuledilabilonliyini  vo etibarliigin1 diizgiin sokilda giymatlondirs
bilmomisdir. Mahkoma hesab edir ki, bu arqumentlor gostorir ki, arizagi
onun habs olundugu faktiki sorait vo alds olunan dalilin gobuledilsbilonliyi
Va etibarlilig1 tizra yeni qiymatlondirmo barado Apellyasiya Mohkomasinin
movqeyini aldo etmayi istomisdi (miiqayise et: Abdiilqadirov Azarbaycana
qarst, n0.24510/06, §42, 20 iyun 2013-cii il, vo Cernega va digoarlori,
yuxarida istinad edilmisdir, §179), buna gora do, onun birbasa dinlonilmasi
onamli idi.

27.Mohkoma homg¢inin qeyd edir ki, bu ndv sikayotdo apellyasiya
mohkomasinin qorarlarindan Ali Mohkomoys hor hansi bir sikayot
verilmomisdir (yuxarida 10-cu paraqgrafa bax) vo buna gora do, arizoginin



isi lizro verilon in absentia (qiyabi) gorara yenidon baxilmasi imkani
olmamusdir.

28.Yuxaridaki miilahizalori nazara alarag, Mohkoma belo naticaya galir Ki,
arizaginin mahkoma prosesinds somorali sokilds istirak etmoak hiiququ va
toroflarin barabarliyi hiiququ Konvensiyanin 6-c1 maddasinds gostarilon
odalatli mohkomo arasdirmasinin prinsiplarine uygun olmayacaq doracada
mohdudlagdirilmisdir. Miivafiq olarag, Konvensiyanin 6§1-ci maddosi
pozulmusdur.

II.  KONVENSIYANIN 3-CU VO 13-CU MADDSLORININ IDDIiA
EDILON POZULMASI

29.Konvensiyanin 3-cli vo 13-cli maddoasino istinad edorok, orizagi
sikayatindo bildirmisdir ki, o, pis roftara moruz qalmis vo iddia olunan pis
roftar effektiv sokildo arasdirilmamisdir. Mohkomo hesab edir Ki,
arizaginin sikayatlorina yalniz Konvensiyanin 3-cii maddaSina asasan
baxilmalidir. Homin maddos asagidaki kimidir:

“Heg kos isgoncayo, geyri-insani vo ya loyaqati al¢aldan roftara vo ya cozaya
moruz qalmamalidir.”

30.Hokumat iddia edir Ki, arizo¢i milli hiiquq miidafia vasitalorindon tam
sokildo istifado etmomisdir. Xiisusilo do, 0 iddia edir ki, arizagi Cinayat
Prosessual Macallasinin 449.3.5.-ci maddasinda gostarilon prokurorlug
horokatlorine vo gorarlarindan apellyasiya sikayati ilo bagl prosedurdan
istifado edo bilardi.

31.0rizo¢i Hokumatin etirazlari ilo razilasmir vo sikayatini tokrarlayir. O
iddia edir ki, onun miivafiq sikayatina Apellyasiya Mahkamasi tarafindan
inzibati icraat ¢or¢ivasinds baxilmamasindan sonra o, mévcud milli hiiquq
miidafio vasitalorini somarali hesab etmomis vo 6z sikayotini birbasa
Mohkomayas vermisdir.

32. Mohkoma ilk 6nca miisahids edir Ki, arizagi pis roftarla bagl iddialari tizro
cinayot isi agmamagqla bagli miistontigin 15 noyabr 2010-cu il tarixli
gorarindan Ali Mohkomaya sikayat vermomisdir (miigayiso et: Abbas
ohmadov Azarbaycana garst (dec.), n0.55650/07, §§16 va 42, 12 noyabr
2013-cii il; Abbas va digarlori Azorbaycana garsi [Komita], nos. 69397/11
vo digar 3-ii, §§25-27 va 69, 13 iyul 2017-ci il; va Aslanov Azarbaycana
garst [Komits], n0.35402/07, §46, 15 noyabr 2018-ci il; vo garsilasdir:



Mammoadov Azarbaycana garst, n0.34445/04, §§23-27, 11 yanvar 2007-ci
Il vo Rizvanov Azarbaycana qarst, n0.31805/06, §§16-20, 17 aprel 2012-
ci il). Mohkomo tokrar edir ki, Ali Mohkomoanin cinayat icraati baglatmaq
Vo ya yenidon agmaq soalahiyyati yoxdur, lakin onun prokurorlug
orqanlarinin gorarlari tizorindo nozarstedici solahiyyati istintaq orqanlari
torofindon salahiyystin 6zbasina istifadasine qarsi asasli zomanotdir (bax,
Abbas ©Ohmodov, §42, Abbas va digarlari, §69, hor ikisins yuxarida istinad
edilmisdir).

33.Bundan alave, hazirki isdo arizogini miistontiqin soziigedon qorarindan
sikayat vermok ohdoliyindon azad edon hor hansi xiisusi hal yoxdur.
Moahkoama tokraran bildirir ki, hiiquqi vasitonin tasirliliyi ilo bagl sadaca
stibhalorin olmasi zararin aradan qaldirilmasi ii¢iin méveud moahkoama
dairslorindon diizgiin istifado etmok tolobindon imtina etmok {igiin kifayot
deyildir. (bax, Kunqurova Azarbaycana qarsi (dec.), n0.5117/03, 23 iyun
2005-ci il, vo Aslanov, yuxarida istinad edilmisdir, §47). Naticods arizagi
miivafiq vo mévcud olan milli hiiquq miidafis vasitalorindon tam istifado
etmomisdir (miiqayiso et: 4bbas Ohmadov, yuxarida istinad edilmisdir,
§§41-43, Abbas va digorlaori, yuxarida istinad edilmisdir, §70, vo Aslanov,
yuxarida istinad edilmisdir, §§46-48).

34. Orizoginin  Baki  Apellyasiya Mohkomosina  birinci  instansiya
mohkomasinin qorarindan verdiyi apellyasiya sikayatinin mohkoma
prosesi zamani onun pis roftarla bagli qaldirdigi sikayatlorindoki
arqumentos goaldikda isa (yuxarida 9-cu paragrafa bax), Mahkama miisahido
edir ki, apellyasiya mohkomosi onun sikaystine mahiyyati {izro
baxmamisdir (yuxarida 10-cu paraqrafa bax). Mohkomo tokrar edir ki,
arizaginin pis raftar lizro sikayati ilo baghh miivafiq vo mévcud miidafio
vasitalorindon istifado etmomasi, bunun avazins sikayatinin mahiyyatinin
fargina varmayan mohkama qarsisinda bu ciir sikayat qaldirmasi halinda
arizaginin miidafio vasitolorindon tam sokildo istifado etmosi nozardo
tutula bilmaz (bax, 4bbas Ohmadov, yuxarida istinad edilmisdir, §§44-46,
Akif Mammoadov Azaorbaycana gars: (dec.), no.46903/07, §32, 13 may
2014-cii il, vo Abbas va digarlari, yuxarida istinad edilmisdir, §71).

35.Bu hallarda Mahkama hesab edir ki, Konvensiyanin 3-cii maddasina (pis
roftar vo effektiv istintaqin aparilmamasi ilo bagli) asason verilon
sikayatlor daxili hiiquq miidafis vasitalorin tam istifads edilmomasine gora
Konvensiyanin 358§ 1vo 4-cii maddasine uygun olaraq radd edilmalidir.
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I11. KONVENSIYANIN 41-CI MADDOSININ TOTBIQI

36.Konvensiyanin 41-ci maddosi asagidakilart tomin edir:

“Ogar Mahkamoa Konvensiyanin va ona dair Protokollarin miiddaalarinin pozuldugunu,
lakin Raziliga golon Yiiksok Torafin daxili hiiququnun yalniz bu pozuntunun
naticalarinin qisman aradan qaldirilmasina imkan verdiyini miiayyan edirsa, Mahkama
zoruri halda, zarargakan tarafa avazin adalatli 6danilmasini tayin edir.”

A. Ziyan
1. Maddi zaror

37. Orizagi galir itkisi va tibbi xarclari qarsilamagq {igtin maddi zarar ilo bagh
2900 Azorbaycan manati (AZN) iddia etmisdir.

38. Hokumot Mohkomadon iddiani radd etmoyi xahis etmisdir.

39. Iddianin tibbi xorclorla olagadar gismi ilo bagli Mohkomo iddia edilon
zoror Vo askar olunan zorakiliq arasinda hor hansi sobab-natico alagesi
tapmanusdir. iddianin golir itkisi ilo olagodar gismi ilo bagli Mohkoma
miisahida edir Ki, arizagi bu iddian1 dostokloyan har hans1 miivafiq sonadli
stibut togdim etmomisdir. Buna gora do, Mohkomo arizaginin bu basliq
altinda olan talobini radd edir.

2. Manovi zarar

40.9rizagi monavi zarar ilo bagli 20000 AZN iddia etmisdir.

41.Hokumat Mahkamodoan iddiani rodd etmoayi xahis etmisdir.

42.Mohkamo hesab edir Ki, orizogi sadaCo zorakiliq pozuntusu iizro
kompensasiya edilo bilocok monavi zorardon oziyyst ¢okmisdir vo
belaliklo, ona kompensasiya verilmisdir. Konvensiyanin 41-ci maddasinin
tolob etdiyi kimi odalstli osaslarla qiymotlondirmo apararag, Moahkama
arizagiya tutula bilacok har hansi vergi ds alave olunmagla, bu basliq {izra
2400 Avro miqdarinda tozminat verilmasini gorara almisdir.

B. Xarclar vo masraflor

43.9rizog¢i Mohkomo qarsisinda yaranan hiiquqi haqlar iizro 1600 AZN,
torcimo Xorclori tizro 450 AZN iddia etmisdir. Orizagi talobini
dastoklomak ti¢iin niimayandasi va tarciimagi ila olan miigavilalari tagdim
etmisdir.

44, Hokumoat Mohkomadoan talobin radd edilmasini xahis etmisdir.
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45.Mohkamanin presedent hiiququna asasan arizagiys yalniz faktiki vo lazimi

sokildo yarandiglart vo miqdarca aglabatan olduglar1 halda xarclarin va
mosraflorin tozmin edilmasi hiiququ verilir. Hazirki isdo miilkiyyatindo
olan sanadlar vo yuxaridaki meyar, eyni zamanda niimayanda Vo torctimagi
torofindon edilon isin miqdar1 baximindan Mohkomo hesab edir ki,
arizagiyo biitiin bagliglar altinda xarclori vo masraflori qarsilamaq ticiin
800 Avro mabloginds tozminat verilmasini magsadouygundur.

C. Icranin gecikdirilmasina gora faiz
46.Mohkamo mogsadouygun hesab edir ki, icranin gecikdirilmasina gora faiz

Avropa Morkozi Bankindaki borc doracesinin  yuxari hoddina
asaslanmalidir vo onun iizarine daha ii¢ fazi alava olunmalidir.

BU SOBOBLORDON, MOHKOMO, YEKDILLIKLO:

1.

Bayan edir ki, miiraciot Konvensiyanin 6§1-ci maddasina asasan gobul

olunandir vo miiraciatin galan hissasi gobul olunmazdir;

Qorara alir ki, Konvensiyanin 6§1-ci maddasi pozulmusdur;

Qorara alir ki,

(@) Cavabdeh Dovlot ii¢ ay miiddatinds orizogiys hesablagma tarixinda
totbig olunan moazanns ila cavabdeh Dovlatin valyutasina gevirmoklo,
tutula bilacok har hansi vergi do alava olunmagla, menoavi ziyanla bagl
2400 Avro (iki min dord yiiz avro) va xarclor va masraflorlo bagli 800
(sekkiz yiiz avro) 6demalidir;

(b) Yuxarida geyd edilon ii¢ ayliq miiddot bitdikdon sonra 6hdalik icra
edilono godor yuxarida geyd edilon 6danilmali mabloglorin tizarine
Avropa Markazi Bankindaki borc daracasinin yuxart haddina barabor
olan adi faiz moblagi alava olunmali vo onun da {izarino daha ii¢ faiz
alavo olunmalidir;

Ovazin adalatli ddanilmasi haqqinda arizaginin sikayatinin galanini radd

edir.



