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Couderc vo Hachette Filipacchi Associés Fransaya garsi isindo,
Avropa Insan Hiiquqlart Mohkomosinin Boyiik Palatast:

Dean Spielmann, sadr,

Josep Casadevall,

Is1l Karakas,

Khanlar Hajiyev

Piivi Hirveld,

Mirjana Lazarova Trajkovska,

Ledi Bianku,

Julia Laffranque,

Paulo Pinto de Albuquerque,

Erik Mgse,

Helen Keller,

André Potocki,

Ales Pejchal

Johannes Silvis,

Valeriu Gritco,

Robert Spano,

Branko Lubarda, hakimlor,

vo Boyiik Palata Katibin Miiavini Sgren Prebensendon ibarat torkibdo,

15 aprel 2015 va 19 oktyabr 2015-ci il tarixlorinda gizli magvarat kecirarak,

Yuxarida gostorilon son tarixdo bu gorari qobul edir:

PROSEDUR

1. Is Insan Hiiquglar1 vo Dsas Azadliglari iizro Konvensiyanin (« Konvensiya ») 34-cii maddasine osason
Fransa votondasi xanmim Anne-Marie Couderc vo Fransa qanunveriliyi osasinda yaradilmis Hachette
Filipacchi Associés sirkoti torofindon (« arizogilor ») 24 avqust 2007-ci ildo Mohkomoyo togdim edilmis
Fransa Respublikasina qars1 arize (no. 40454/07) asasinda baslamisdir.

2. Orizagilori Paris Vokillor Kollegiyasindan xanim de Percin tomsil edir. Fransa Hokumaoti (“Hokumaot™)
hom-niimayondasi Xarici Islor vo Beynolxalq Inkisaf Nazirliyi Hiiquqi Masololor Departamentindon Canab
de Bergues torofindon tomsil olunur.

3. Orizagilor iddia edirlor ki, onlarin ifads azadligi hiiququna (Konvensiyanin 10-cu maddasi) asassiz
miidaxilo bag vermisdir. (Konvensiyanin 10-cu maddasi).

4. Orizonin baxilmasi Mohkomonin Besinci Seksiyasina toyin edilmisdir (Mahkomo Reqlamenti, Madds
52 § 1). 13 may 2014-cii ildo, hakimlor Mark Villiger, Angelika Nuf3berger, BoStjan M. Zupanci¢, Ann
Power-Forde, André Potocki, Paul Lemmens vo Helena Jaderblom va Seksiya Katibi Claudia Westerdiekdon
ibarat torkibdoki Palata orizoni gobuledilon elan etmis vo qorar gobul etmiglor. 11 sentyabr 2014-cii ildo
Hokumoat Konvensiyanin 43-cii maddaesine osason isin Boyiik Palataya gondorilmesini xahis etmislor. 13
oktyabr 2014-cii ildo Boyiik Palatanin Paneli bu xahisi gobul etmisdir.

5. Boyiik Palatanin torkibi Konvensiyanin 26-c1 maddssinin 4 vo 5-ci bondlori vo Maohkomo
Reglamentinin 24-cii maddosine osason miioyyonlosdirilmisdir.

6. Orizacilor vo Hokumat isin mahiyyati ilo bagli olavo miisahidolorini gondormislor (Mohkoma
Reqglamenti, madds 59 § 1). Bundan olava, iiclincii miidaxilo edon toraflorin sorhi gqisminde, Boyiik Palata
Sadrinin icazasi ilo prosesds istirak edon Monako Hokumati vo Media Legal Defense Initiative adli QHT-
nin miisahidolori do alinmigdir (Konvensiyanin 36-c1 maddasinin 2-ci bandi vo Mohkomo Reqlamentinin 44-
cii maddasinin 3-cii bandi).

7. 15 aprel 2015-ci ildo Strazburqda insan Hagglar1 Sarayinda agiq mohkomo iclasi kecirilmisdir
(Mahkamo Reqlamentinin 59-cu maddasinin 3-cii bandi).
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Mbohkoms icalasinda istirak etdilor:

(a) Hokumoat adindan:
Conab G. DE BERGUES Xarici Islor vo Beynolxalq Inkisaf Nazirliyi Hiiqugi Masalalor Departamenti
rahbarinin miiavini, Hom-niimayando,
Xanim E. JUNG,
Xanim P. ROUAULT-CHALIER,
Xanim C. FABRE,
Xanim T. JEWCSUK, Miisavirlor,

(b) arizacilar torafindon
Xanim M.-C. DE PERCIN, Paris Vakillor Kollegiyast, Vakil.

Mohkomos Xanim de Percin vo Canab de Bergues cixis etdilor.

FAKTLAR

I. ISIN HALLARI

8. Orizocilor hoftolik jurnal olan Paris Match jurnalinin miivafiq olaraq nosr direktoru vo nosriyyat
sirkotidir. Xanim Anne-Marie Couderc 1950-ci ildo dogulmusdur vo Levallois-Perretdo yasayir. Hachette
Filipacchi Associés sirkotinin geydiyyath ofisi Levallois-Perretds yerlosir.

A. Isin faktiki tarixcosi

9. 3 may 2005-ci ilds Daily Mail adl1 Britaniya qozeti, oglunun atasinin, 6z atasinin 6 aprel 2005-ci ildo
Oliimiindon sonra Monakonun idaroedici Sahzadosi olan Albert Grimaldi (bundan sonra “Sahzado”)
oldugunu iddia edon xanim Costenin agiqlamalarini tosvir edon “Bu oglan Monako taxtinin varisidir?” adli
bir maqalo nosr etmisdir. Bu moaqalads Paris Match-da nasr olunacaq maqgaloni xatirladir vo onun osas
elementlorini sadalayir. Moaqgalodo {i¢ foto da yerlosdirilmisdir ki, bunlardan biri qucaginda usaq olan
Sahzadoni gostarirdi. Soklin altindaki yazi bels idi “Onun taxtda davamcis1? Sahzads Albert Aleksandr il9”.

10. Homin giin, Paris Match-da magalonin nosr olunacagindan xobardar olan Sahzado Albert orizociloro
onu yaymlamaqdan ¢okinmayi talab edan bir xabardarliq géndordi.

11. 4 may 2005-ci ildo Alman hoftolik Bunte jurnalin Xanim Coste ilo miisahibo nosr etdi. Jurnalin iiz
gabiginda bashq bels idi “Prinz Albert ist der Vater meines Kindes” (“Sahzado Albert usagimin atasidir’).
Orda Sahzadonin iki fotosu vardi: birindo o Xanim Costenin yaninda idi, o birindo iso qucaginda usaq vardi.

12. Eyni giindo miixtolif Internet sohifolori xabori yayimladilar. Fransada Paris Match jurnalinda nasr
olunacaq moaqalodon molumatlar RTL radio kanalinin Internet sohifosindo “Le Prince Albert Il aurait un fils,
silence au Rocher” (“‘Sahzada Albert II-nin oglu var, Monako sassizdir””) adli maqgalads nasr olundu. LCI
kanali1 da 6z Internet sohifosindo “Albert : la rumeur d’un fils” (“Albert: oglu barodo sayiolor ) bashigh
moqals verdi. Xobar MEDEF (Fransa Biznes Konfederasiyasi) Internet sohifosinds asagidaki sokilds verildi:
“L’enfant caché du Prince Albert de Monaco : selon certains journaux britanniques et allemands, Albert de
Monaco serait le papa d’un petit garcon de 19 mois” (“Monako Sahzadasi Albertin gizli oglu: Britaniya vo
alman gozetlorino goro Monakolu Albert 19 ayliq oglan usaginin atasidir”).

13. 5 may 2005-ci ild9, Sahzadonin etmomok xabordarlifina baxmayaraq, haftolik Paris Match jurnali
2920 sayh buraxilisinda, jurnalin iiz gabiginda Sahzadonin qucaginda usaqla fotosunun olavo edildiyi
“Monakolu Albert: Aleksandr, gizli usaq” (“Albert de Monaco: Aleksandr, I’enfant secret”), bashq verdi.
Jurnalin 50-59-cu sshifalorinde maqgals, Xanim Coste ilo miisahibadon ibarst idi. O jurnalistin verdiyi
suallara cavab vermis vo 24 avqust 2003-cii ildo dogulmus oglunun atasinin Sahzads oldugunu bildirmisdir.
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Xiisusilo, mogalodo Xanim Costenin Sahzado ilo tanis oldugu soraiti, onlarin intim miinasibatlorini,
hisslorini vo Sahzadonin Xanim Costenin hamilo olmast xaborine neco reaksiya verdiyini vo usaq
doguldugda vo ondan sonra ona neco miinasibot basladiyi tosvir edilirdi.
14. Moqalonin miivafiq hissolorinds deyilirdi:

“Paris Match: Monakolu Albertlo no zaman tanis olmusunuz?

Nicole Coste: Sokkiz il avval, Nitsa Paris reysindo...Toyyara enmozdon ovvel o mondon telefon
nomromi istodi. Iki hofto sonra mobilima bir mesaj goldi...

... O moni Monakoya davat etmak istoyirdi...Man sonraki hafto sonu ora getdim... Biz birgo ¢ox zarif
bir geco kecirdik, bu ¢ox romantik idi! Homin hofto sonundan sonra mona zong elodi vo dedi ki, monlo
cox xos vaxt kecirib vo mani yenidon gdrmak istayir.

Aylar kegdikca, mon ona ¢ox asiq oldugumu his edirdim. Hofto sonlarini Monakoda kegirirdim. O
rosmi vozifolori olmadig biitiin yerlora moni do aparirda....

Mon hiss edirdim ki, no iso bag verir. O hisslorindon danismamisdi, lakin mon onun iirok doyiintiilorini
esitmisdim. Kiminsa qollarinda olanda sohv eda bilmayacayin isaralar var... O mona he¢na demadi vo
mon do ondan he¢ no sorusmadim. Amma onun mand baxislar1 vo horokotlori cox zorif idi, hotta ictimai
yerlordo vo hotta basqa gonc qadinlarin gozii qarsisinda. Diisiiniirom ki, o monim ona baghligimi
giymotlondirirdi. O kohno dostlarina demisdi ki, mon c¢ox-cox sevirom vo o monim ana xarakterli
torafimi sevir. Man is9 onu tasirli hesab edirdim.

P.M. Tez-tez goriisiirdiiniiz?

N.C. Birinci il mon demak olar ki, ayda bir dofo Monakoya gedirdim... O bazon maoni World Music
Awards vo ya tennis turniri kimi rosmi todbirlore aparirdi...

P.M. Siz no vaxtsa onun atasini, Sahzado Rainierlo tanis olmusunuz?

N.C. Boli. Toxminon iyirmi noforin oldugu sam yemoyindo; Albert mono dedi ki, biz birgo gedo
bilmarik ¢iinki ats1 orda olacaq. Giinortadan sonra o, dostuna “Nikolun qaygisina qalin. Man ona ¢ox
vurgunam’ demoklo birbasa olaraq mono cox sevimli sevgi etirafi etdi vo moni opdii...

P.M. O siza atasi ila sohbatindan na dedi?

N.C. Biz bu barado ertasi giin danigdiq. O mons qariba goldi. Man narahat oldum. ‘Fikirlosirom ki,’, o
dedi. ‘Inaniram ki, biz dost qalsaq yaxs1 olar.’

P.M. Siz neco reaksiya verdiniz?

N.C. ... Man aglayirdim. Man ona zong eladim ki, haqigaten bitib-bitmadiyini dyronim. ‘Sen monim
voziyyotimdo olsaydin, no edordin?’ sorugdum. O cavab verdi ‘Gozloyordim. Cox uzun zaman yox,
amma gozloyardim...” ...

P.M. Adama elo golir ki, Albertin atasi ilo sohbati sizin miinasibatlorinizdo doniis noqtasi olub.

N.C. Eladir. Miinasibatlorimiz ondan sonra pislosdi. Lakin eyni zamanda, o qorar gabul etmokdon
gorxan kimi goriiniirdii; torddiid edirdi, bir addim qabaga, iki addim arxaya atirdi...

... Albert hisslorini ifado edon vo ya miibahiso edon biri deyil. Yaxs1 yumor hiss var. Biz demak olar
ki, eyni sixhigla goriisiirdiik, amma ii¢ giin ovozino bir giin goriisiirdilk. Mono elo golirdi ki, o
baglanmaqdan qorxurdu. 2002-ci ilin dekabrinda mon istadim ki, ad giintimii birgs kecirak. O toklif etdi
ki, mon Monakoya gedim... Biz bir seylor icmoya getdik. Ona yaxinlasan ¢oxlu gonc qadin vardi vo mon
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ona bildirdim ki, bu xosuma golmir. Monzilo qayitdigdan sonra biz yenidon sevgili olduq vo bu monim
homin geca istomadiyim bir sey idi. Axgam maoni narahat etmisdi.

P.M. Homin geco hamils qaldiniz?

N.C. Bali. Bunu ns o, no do mon planlamamisdiq. Man qorunurdum...11 dekabrda Albertlo goriigonda
doslorim agriyirdi. Ona dedim ‘Hamilo olsam ne edocoyik?” O cavab verdi ‘Hamilosonso, usagi
saxlamalisan’. O bunu iirokdon dedi. O dorhal oglan adli fikirlosmaya basladi, man ise qiz adlari, ¢iinki
monim artiq iki oglum vardi. O dedi ‘Man oglan adlar fikirlosmoyo ¢alisiram — son ancaq oglan etmoyi
bacarirsan!”...

Bundan az sonra hamilsalik testi pozitiv ¢ixdi... Man ondan tezliklo gorar vermasini istadim... Mon
movgeyi soboabilo usagin Albert {iciin no demok oldugunu basa diisiirdiim. Monim fikrimco o qorar
vermali idi...O mons dedi ‘Saxla usagi. Maon hor seylo mosgul olacagam. Sizin heg¢ bir oksiyiniz
olmayacaq. Man sonlo evlonmoys sz vermirom, amma usagl saxla vo narahat olma: Man onu yavas-
yavas ailoin igorisind salacagam. Istordim hololik bu xobor aramizda qalsin. Bu barado danismali
oldugum tok insan, miisavirim vo usaqliq dostumdur, onu da son yaxs1 taniyirsan.’

P.M. Hamilsliyiniz zamani o sizdon xabar almagq li¢iin slago saxlayirdi?

N.C. Zaman-zaman. Monlo nozakotlo danisirdi. Sonra bir giin miisaviri ilo Parisdo moni goérmoyo
galdi... Ug ayliq hamils idim. O fikrini doyismis kimi goriiniirdii, lakin mona gora cox gec idi. Miisavir
dedi ‘Basa diisiirsiiniiz ki, usaq oglandirsa, onlar bundan Albertin taxta ¢ixmasina mane olmagq iic¢iin
istifade edacaklor vo usagin taxti tolob etmok hiiququ yaranacaq’. Mon onun moanim ii¢iin xirdaliq olan
mosaloloro getmoasinog toocciiblondim. Mon bu masalalor barods diisiinmiirdiim do... mono aydindir ki,
nigahdankonar usaq taxta ¢ixa bilmoz.

P.M. Sonra na oldu?

N.C. Oyrondim ki, oglan gozloyirom. Cox narahat idim.. Ondan sorusdum ki, oglan olmasi onun
islorini daha da cotinlogdirocokmi... “Yox, qiz olmasindan daha ¢ox yox.” O olini garnima qoydu vo biz
yend ad barado danigsmaga basladiq....

Bes ay yarimli hamils olanda, ona zong etdim. O monimlo hamise davrandigi kimi davranmadi vo basa
diisdiim ki, no iso bag verib vo miinasibotlorimizi bitirmok istoyir. O dedi “Mon bu barado fikirlogdim.
Maslohat aldim. Usaq geyri-miimkiindiir.”.

Moan bir hiiqugsiinasla goriisdiim, o da Albertin hiiqugsiinasina xabar verdi. Albert dorhal mans zong
etdi, cox narahat idi: ‘Son moni toloya salmisan...” O elo damisird ki, elo bil beyni yorulub. Man sokkiz
ayliq hamils idim, bizim tanighgimizdan alti ay sonra hamilo qalmigdim. Monim hamils gqalmaga cox
imkanim olardi.

P.M. Dogus neco oldu?

N.C. 24 avqust 2003-cii il monim on xos xatirom deyil. Mon cox yalqiz idim. Xostoxanadan ¢ixan giin,
Isvecra Ekspertiza Institunun tosdiq etdiyi fransiz laboratoriyasindan yanima goldilor, oglumdan DNT
ticlin niimuno gotiirmak istoyirdilor. Bunu onun miisaviri togkil etmisdi.

Monim iki boylik oglum balaca gardaslarinin atasinin kim oldugunu holo bilmirdilor.... Aleksandr
monim otagimda, usaq carpayisinda yatirdi... O astmadan oziyyot c¢okirdi vo alti hofto xotoxanada
yatmisdi... Man biitiin bunlarla, etibar edo bilocyim kimsos olmadan, tokbagima mosgul olurdum.
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P.M. O Aleksandri ilk dofa no vaxt gordii?

N.C. Doguldugundan iki ay yarim sonra... Manim ii¢iin an asas masalo Aleksandrin taninmasi idi.
Usagimin atasinin olmamasi gobuledilmoz idi. Mon onlara bunu belo izah etdim. Monim ii¢iin usagin
taninmamas1, masolonin mohkomya ¢ixarilmasinin yegana sobabi olardi. Albert islori elo qurmal idi ki,
lap bagsda onun gizlodilmasi lazim olsa da, bu usagin az-¢cox normal hoyatr olsun. Lakin mon onun
masalon, Mazarine kimi bdylimasini istomirdim. Man ancaq bu barads diisiiniirdiim, he¢ bir saniya do
onun potensial varis olmasini diigiinmiirdiim. Bu arada Albert mons har ii¢ Aydan bir miioyyon maoblog
0doyirdi ki, bu mablagi man hals do aliram.

P.M. Daha sonra na oldu?

N.C. Hiiqugsiinasima artiq etibar etmadiyim iigiin, basqasi ilo alage saxladm vo monim {i¢iin yegana
vacib mosalonin Albertin oglunu tanimasi oldugunu izah etdim. Fikrimco, usagin taninmamasi, ona
koklarinin danilmasidir...

P.M. Albert sizin {i¢iin usagin taninmasinin neca vcib oldugunu anladi?

N.C. Sonradan bali, mon buna ¢ox sevindim: 15 dekabr 2003-cii ildo 0 monimlo notarisuun biirosunda
goriis tayin etdi vo miisavir da olacaqdi...

P.M. Notariusun ofisindo goriis zaman1 na oldu?

N.C. Albert taninma aktini imzaladi. O bunu mona olan hormoatindon etdi, lakin bu aktin atasinin
Oliimiino godor rosmi reyestrdo qeyd olunmamasi barado gostoris verdi.

P.M. Bu aktin niisxasi sizda varmi?

N.C. Mons bu kagizlar1 vermadilor, mondo sadoco bu aktin geydiyyat nomrosi var. Man notariusdan
dofalorlo oglumla bagl senadin olmasi barads arayis istadim. Mans dedilor “Daha sonra.” Rainierin
dofnindon sonra yenidon notariusla olago saxladim, Albertin gostorisino omol olunmasini vo oglumun
atasinin adinin dogum va oliimlor reyestrino salinmasint xahis etdim. Yena do notarius dedi ki, bu
maosolo gdzlaya bilor... Yenidon aktin bir niisxasini istodim. Imtina etdi...

P.M. Manziliniz barads na deys bilarsiniz? Nohayat kocdiiniiz?

N.C. ... 2004-cii ilin aprelindo ev tapdim vo indi orda iglor davam edir.

P.M. Bu ev kims aiddir?

N.C. Bir omlak invstisiya sirkotino (SCI). Payin 50%-i Aleksandrin adinadir...

P.M. Oglunuzun taninmasi aktinin imzalanmas: ti¢iin notarius ofisindoki goriisiiniizdon sonra Albertlo
miinasibotloriniz necs oldu?

N.C. Man istoyirdim ki, o oglunu miintozom qaydada gorsiin va xabar bilmak {iciin zang etsin. Bunu
edir... Goldiyi vaxt mon ona dedim: ‘Usagimiz oldugu o monaya golmir ki, aramizdaki hor sey
bitmalidir’. O cavab verdi ‘Halalik, mon iistiin tuturam ki, biz har seyi bitirak, ¢iinki davam etsak, ikinci
usaq da olacaq!’

P.M. Niyo goro bu barods danismaq gorarina goldiniz?

N.C. Man artiq sizo sabablarin bazilorini dedim. Isetyiram ki, Aleksandr normal boyiisiin, atas1 olsun.
Istoyirom yalanlara son qoyulsun. Mon artiq yalanlardan, onun dostlarinin mosugosi hesab edilmokdon
bezmisom. Susmaqdan artiq soxsiyyatim galmayib vo az gala qanundankonar biri kimi yasayiram. Man
oglumun psixoloji saglamligi {i¢iin narahatam. Onun tez bir zamanda xa¢ suyuna ¢okilmosini, diizgiin
dogum haqqinda sohadstnamosinin olmasim istordim. Bundan olava, mon basa diisiirom ki, bu usaq
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barado sayiolor gozir vo hoqiqgotin borqarar olmasini istoyirom ki, o vo boyiik gardasinin gozlorindo
analariin loayaqatli imici olsun.

2

15. Miisahibays Sahzadonin usaqla bes, Xanim Coste ilo iki sokli do olava edilmisdi. Xiisusilo, qosa
sohifalik bir hissada (sohifo 50 vo 51) Sahzadonin qucaginda usaqla sokli verilmisdi vo basliq bels idi “Anast
deyir ki, Aleksandr ‘Albertin ogludur’”. Bundan sonra asagidaki matn verilmisdi:

“Balaca oglan ancaq iki s6z deyo bilir: ana vo ata. Balaca oglan koklorinin goldiyi iki moadoniyyatin
arasindaki boyilik ucurumdan narahat kimi goriinmiir. Ad1 Aleksandrdir, fatehin, imperatorun adi kimi.
Parisdo, 24 avqust 2003-cii ildo anadan olub. Anasi istoyir ki, o gizli, ‘Mazarine kimi boyiimasin’. Bu
sobabdon, onun varlig1 barads sirri agir vo hor hansi respublika vo ya siilaloys tohliike yaratmir. Ciinkii
Toqoda, anasinin 6lkosindo biitiin usaqglarin, qanuni nigahi olan ciitliiklorin usag1 olub-olmamasindan
asil1 olmayaraq, rosmi ataya malik olmaq hiiququ var. Halalik, bu gara vo qivrim sach balaca oglan,
sahzado olub olmadigin1 bilmoklo maraglanmir. Anasi ona toraf oyilir vo o xosboxtdir. Artiq evdo bir
kral var... 0.”

Sokli asagidaki iki yazi miisayot edir:

“Monakonun yeni 47 yaslh suvereninin hor hansi uzunmiiddatli miinasibatinin oldugu bilinmir. Bu giin
onun sokkiz il avval tanis oldugu stiiardessa Nicole Coste, onlarin birgs oglu oldugunu iddia edir.”

“Onun heg vaxt belos giiliimsadiyi goriinmayib: Sahzado Albert Aleksandrin sarmina maglub olur.”

16. Sahzadonin qucaginda usaq tutdugu dord sokil 52, 53, 56 vo 57-ci sohifolordo yerladirilmis vo onlara
da sorh vo/va ya alt-baghiglar qoyulmusdu. Xiisusila, 52-ci sohifodoki sorhds deyilirdi “Nozakat, zoriflik vo
sobr, usaglar1 sevon sahzado {i¢iin acar sozlor”, vo sohifo 53-do, “Sahzadonin homiso usaqlara qarsi bir
zaifliyi olub” va “Olympiya maykasi geyinon va qucaginda Aleksandr olan Monako Olimpiya Komitasinin
sadri Albert”. Sohifo 56 vo 57-do asagidaki alt-bashiq goriiniirdii: “Aleksandr 6 ayligdir. O artiq ayaga
galxmaga calisir. Bu onun Albertls ilk goriislorindon biridir. O anasinin yataq otaginda yatir. Nicole vo onun
tic oglu Parisin 16-c1 arrondissement-da bir monzilo kociiblor.”

Nohayat, Sahzadonin Xanim Coste ila ii¢ sokli 58 vo 59-cu sohifolorde yayimlanmisdi. 58-ci sohifodoki
fotonun altinda yazilmigdi:

“Onlar Nitsa-Paris ugusunda tanis olublar, Nicole stiiardessa idi. O, Toqodaki Loie soharini, sokkiz
ovval, 17 yasinda olanda tork etmisdi. ‘Monim Olkomdo ata, 6z oglunu usagini tanimaga mocbur
edilordi’.”

59-cu sohifadaki fotolarda agsagidaki alt-bashqglar vardi:

“Nicole rosmi tadbirlora do qatilirdi. 2001-ci ilin mayinda Monte-Carlo Music Awards-da miigonni
Yannicki gobul edorkon Sahzadonin saginda idi. 2002-ci ilds (solda) o Grand Prix-do Kral ailosi yerindo
goriiniib.”

17. 10 may 2005-ci ildo Xanim Coste bir boyanat verorak bildirdi ki, Paris Match-a 5 may 2005-ci ildo
nagr edilmasi iiciin miisahiba vermoays raziliq verib, diqqatls istifads edilon sozlori oxumus vo Sahzadoni
Aleksandr ilo goriintiiloyon fotolar1 6zii verib. O bildirdi ki, bu fotolar1 6zii ¢okib vo buna Sahzadonin tam
razilig1 olub. O daha sonra basqa bir boayanat verib bildirdi ki, nasr edilmasi iigiin ii¢ sokli mediyaya o 0zii,
pulsuz verib. O olava etdi ki, oglu daha avval bir notarius garsisinda taninib, notarial akt 15 dekabr 2003-cii
ilds imzalanib vo homin tarixds razilasdirilib ki, akt Sahzads Rainierin 6liimiindon dorhal sonra Parisin 14-
cli arrondissement-nin rayon morkozino gondorilsin. O bildirdi ki, o biitiin dostca yollarla Sahzadonin
hiiqugstinas1 ilo kompromis tapmaga calisib vo Sahzadonin 6z ©hdsliyini yerino yetirmomasi fakti onu
mocbur edib ki, masaloni ictimaiyyatin diggatino ¢atdirsin. Media ilo bagli, o bildirdi: “onlar sadaco olaraq,
ogluma vo mona Aleksandri rosmi olaraq taninmasina yardim etdilor”.
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B. Fransa mohkomolorindaki proseslor

18. 19 may 2005-ci ilds, Paris Match-da yayimlanan moqalonin onun soxsi hayat vo etibar hiiququna
miidaxilo oldugunu hesab edorok, Sahzado Konvensiyanin 8-ci maddasi vo Miilki Macollonin 9 vo 1382-ci
maddalaring asaslanaraq arizacilora garst miioyyon miiddatli mahkoma prosesi agdi. O nasriyyat sirkotindon
kompensasiya istodi vo jurnalin iiz gabiginda mohkomao gorarinin ¢ap olunmasi barods qgorar verilmosini vo
mohkoma gararinin darhal icra olunmasini xahis etdi.

19. 29 iyun 2005-ci ildo Nanter Boyiik Instansiya Tribunali (“TGI”) Hachette Filipacchi Associés
sirkatino Sahzadoyo monavi ziyana goro 50,000 Avro (EUR) 6domasini amr etdi. Tribunal homg¢inin amr
etdi ki, gorarin detallar1, nosr sirkotinin hesabina jurnalin iiz gabiginda, edilmosa giindslik corimo cozasina
carpdirilmaq sortilo ¢ap olunsun va bagliq belo olsun “Mahkoma Monakolu Sahzads Albert II xahisi ilo
Paris Match-a qars1 gorar gobul etdi”. Qorar dorhal icraedilon idi.

20. TGI xiisusilo bildirdi ki, jurnalda iz qabigdan etibaron, onu qucaginda usaqla gostoron sokillo
miisayot edilon “Monakolu Albert: Aleksandr, gizli usaq” adi altinda Sahzadonin nigahdan konar ata
oldugunu gostormisdir. O hamginin bildirdi ki, maqalads, jurnalin icerisindo on sohifodo Xanim Coste ilo,
suallarla onun Sahzads ilo miinasibatlorini, ciitlityiin hisslorini, Sahzadonin soxsi hoyati vo reaksiyalarini vo
usagin notarius qarsisinda taninmasinin miizakirs olunmasina gatirib ¢ixaran miisahibs vasitasilo Sahzadonin
bir usagin atasi1 oldugunu gostorirdi. Tribunal vurguladi ki, jurnal bu agiglamani illustrasiya vo siibut etmok
tictin bilorakdan bu soxslarin 6zal hayatinin intim kontekstinda ¢akilon bir ¢ox sokli se¢misdir va bu fotolar
jurnalin 6ziiniin sorhlori ilo miisayat olunmusdur ki, onlarda da Sahzadonin sevgi hoyatina vo miisahiba
veranls tanis oldugu soraits istinad edilir, onun gonc qadina vo usaga davranislar analiz edilir vo onun gizli
usaga olan hisslori ilo bagl fikir yiiriidiiliirdii.

21. TGI hesab etdi ki, miisayiat edon fotolarla birlikds biitiin maqals esq vo ailo hayatinin on intim sahasi
ilo baglhdir vo heg bir ictimai miizakirs ilo slagodar deyildir. O olavs etdi:

“... Sikayetcinin Monako Krallig1 taxtina ¢cixmasi, usagin vatondas vaziyyati ilo bagl soz-sohbatlorlo
olagodar olaraqg, onu no soxsi hoyatina hormot hiiququndan, no do 6z niifuzunun miidafiasi hiiququndan
mohrum etmomisdir. Bu dedi-qodular, biitiin hallarda maraqli kiitloys ictimai fiqurlarin hoyatlari,
hisslori vo soxsi hoyatlarindaki davraniglar ilo baglh bir gozetin sohifalorindo media isiglandirilmasi
yolu ilo molumat vermak {iciin legitim bohano ola bilmoaz. Qozet, usaqlarin hiiquglarinin, qadinlarin
hiiquglarina ziyan verilmadon ganunon tanindigr mohkomo zalinin yerini tutdugunu biitiin ciddiliyi ilo
iddia edos bilmoz.;

Hom dili, hom do onu miisayat edon, iddia edildiyi kimi 6zal hoyata miidaxilo etdiklori {i¢iin tamamilo
uygunsuz olan fotolar vasitasilo bu dedi-qodular1 sensasiya torzindoe veran miibahisalondirilon maqals,
sikayotcinin fundamental soxsi hiiquglarinin ciddi vo bilorokdon pozuntusudur vo sikayot¢i bu
hiiquglarina hormat edilmasi ilo bagl nasriyyat sirkatino 3 may 2005-ci ildo mohkomadonkonar qaydada
xiisusi bir xobardarlhiq da gondormisdir....”

22. Orizacilar bu gorardan appelaysiya sikayati verdilor.

23. Sahzado 6 iyul 2005-ci ildo yaydig bir pres-relizlo Aleksandrin atast oldugunu ictimai sokildo gobul
etdi.

24. 13 iyul 2005-ci ildo Versailles Appelyasiya Mohkomosi TGI qorarinin mohkomo qorarinin nasr
edilmasi ila bagli hissasinin dorhal icra edilma qiivvasini dayandirdi.

25. 24 noyabr 2005-ci ildo Versailles Appelyasiya Mohkomaosi gorarim1 verdi. O geyd etdi ki, Xanim
Coste ilo miisahiba vasitasi ilo, miibahisalondirilon moaqala, 1997-ci ildon baori miisahiboni veran soxslo
Sahzado arasinda intim miinasibotlordon dogulan kimi togdim edilon usagin anadan olma faktin1 agiglamaga
fokuslanmisdi. O homgcinin geyd etdi ki, Sahzads usagin taninmasi baroade notarius qarsisinda boyanat
vermis — yoni, bilorokdon moxfilik gortlorini se¢mis- ola bilso do, mogalonin yayimlandig tarixo godor bu
bayanat usagin dogum haqqinda sohadonamasinds geydiyyata sabab olmamis vo naticads onun dogulmasi
Vo atasinin $oxsiyyoti ictimaiyyoto gizli qalmigdir.
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26. Appelyasiya Mohkomasi onu da bildirdi ki, bir soxsin hisslori, sevgi hoyat1 vo ya ailo hoyat1 vo ataliq
va analiq masalalari soxsi hayat sahasing aiddir vo Miilki Macallonin 9-cu maddasi vo Konvensiyanin 8-ci
maddosi ilo gorunur vo bu miiddoalar anonim goxslorlo miilki, siyasi vo ya dini funksiyalar dasiyan ictimai
fiqurlar arasinda hec¢ bir forq qoymur. O geyd etdi ki, bununla bels, bu prinsip, maraqli soxsin status vo ya
funksiyasi sobobindon potensial tosir vo naticalorino gors bir ictimai miizakiroyo sobab oldugu hallarda bir
istisnaya icazo verir vo belo halda, molumat vermok vozifosi, soxsi hoyata hormat hiiququndan daha iistiin
olur.

27. O asagidaki asaslandirmant gatirdi:

“Albert Grimaldinin atalig1 fakti agiq sokildo taminmadigindan vo Monako Konstitusiyasina goro
nigahdan konar dogulan usagin taxta ¢ixmasi geyri-miimkiin oldugundan va Albert Grimaldinin, Xanim
Costenin usaginin miimkiin ataliginin agiglanmasina raziliq vermadiyindon vo bu sobobdon 3 may 2005-
ci ildo Hachette Filippachi Associés sirkotino faktlarin agiqlanmasina etirazini bildirdiyinden, belo
notico cixir ki, Hachette Filipacchi Associés bilorokdon Miilki Macallonin 9-cu maddasi vo Avropa
Insan Hiiquglar Konvensiyasinin 8-ci maddosinin miiddoalarini pozmusdur vo bu omolin bu isdo
movcud olmayan giindslikdoki masalolor barodo molumat vermak tolobi ilo asaslandira bilmomisdir vo
atasinin  2005-ci ilin aprelinde oliimiindon sonra Kralligin taxtdaki Sahzadssi olsa da, molumatin
legitimliyi vo ya oxucularinin molumat almaq hiiququ Albert Grimaldinin gizli ataligini1 ohato etmir;

Moqalonin “gizli” usaq barado molumati agiqlamaqgla kifayatlonmayorok, Xanim Costenin
etiraflarindan c¢ixarilmaqla onun sikayotci ilo tanis olma soraiti, sikayotcinin hisslori, Xanim Costenin
hamils olmas1 xobaring an 6zal reaksiyalari, onun monzilindo goriislori zamani usaga qarsi davraniglar
barado ¢oxsaylt molumatlar verarok sikayot¢inin 6zol hoyat sferasina miidaxilo etmasi, bu faktlarin eyni
zamanda Bunte jurnalinda verilmasi, maqalonin yaratdigi naticolor vo ya digor matbuat orqanlarinda bu
(nosriyyat sirkotinin sohvi ucbatindan hamiya malum olan) molumatlarin tokrar olunmasi vo ya bu sirrin
acilmasinin iddia olunan legitimliyi ilo asaslana bilmaz, ciinki usagin anadan olmasi ilo bagl gizliliyin
galdirilmasi vo atanin soxsiyyetinin agiqlanmasint medianin vo xiisusilo Hachette Filipacchi Associés
sirkatinin moalumat vermok, ictimaiyyatin digqgatina catdirmaq vazifasini predmeti edocak siyasi statusu
yox idi. Bu, homcinin, Albert Grimaldi, moxfi vo ya gizli saxlamaq niyyatindo oldugu 6zol hoyati
barado molumatin agiglanmasinin media tosiri ilo tizlosmali olmas1 vo buna gora do ictimai aciglama
vermayo macbur olmasi fakti ilo vo ya moqgalonin Hachette Filipacchi Associés sirkotinin bildirdiyi kimi
sikayatcini pozitiv sokilds gostoran tonu ilo asaslana bilmazdi;

Mogaloni miisayot edon vo sikayot¢ini usaqla gostoron sokillor Xanmim Coste torofindon Albert
Grimaldinin razilig1 ila ¢okilse do vo Xanim Coste usaqla bagl valideynlik hiiququna malik yegana soxs
olaraq onlar1 Paris Match -a nosr olunmaq iigiin verso do, Albert Grimaldi onlarin, onun 6zal hoyatina
miidaxils togkil edon bir moqaloni miisayat etmak {i¢iin nasr olunmasina raziliq vermamisdi vo naticads,
sokillorin yayimlanmasi ganunsuzdur...”

28. Appelyasiya Mohkomasi belo naticoys goldi ki, miibahisalondirilon nogr, gizli saxlamaq niyyotinda
oldugu vo usagin anadan olmasindan miibahisslondirilon moagalonin yayimlanmasina qodor gizli qalan ataliq
fakti goflaton vo onun istoyine zidd olaraq ictimaiyysto molum olmus vo Sahzadoys geridoniilmoaz zaoror
vurmusdur. O hesab etdi ki, bununla vurulan monovi ziyan slavo kompensasiya olaraq bu barado mohkomao
gorarinin yayimlnmasini da asaslandirir vo pozuntunun xarakteri vo naticalari nazars alindiginda bu todbir
bir-biri ilo miinaqisodo olan maraqglara geyri-miitonasib deyildi, oksino, igin xiisusi hallarinda on adekvat
kompensasiya idi. Bu sobobdon mohkomo appelyasiya sikayati verilon qorari, mohkomo qorarinin
yayimlanmasi ilo bagli hissasi istisna olmagla qiivvado saxladi vo omr etdi ki, mohkomo qgorar1 osas basliq
altinda deyil, iz qabiginin iicdo bir hissasi Olgiisiindo olsun. Appelyasiya Mohkomasi omr etdi ki,
mohkomonin gorarinin gondorildiyi tarixdon sonraki ilk hoftoki Paris Match buraxilisinin {iz qabiginin alt
ticdo bir hissasinda ag rongli ¢arcivonin igarisinds qirmizi hoarflorlo asagidaki motn yerlosdirilsin vo oks
halda, homin tarixdon sonraki hor buraxilisa goro 15,000 Avro olmagla corimoalonsin:

“Versailles Appelyasiya Mohkmaosinin Nanterre Tribunal de Grande Instance mhkamasinin gararini
qiivvado saxlayan qgorart ilo Hachette Filipacchi Associés sirkoti Paris Match qozetinin 5 may 2005-ci il
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tarixli 2920 sayli buraxilisinda yayimlanan ‘Monakolu Albert: Aleksandr. Gizli usaq’ basligli magaloado
Monakolu IT Albertin soxsi hayat vo sokil hiiquglarinin pozulmasina géra masul hesab edilmisdir.”

29. Bu boyanat, jurnalin 5 yanvar 2006-c1 il tarixli, 2955 sayli buraxilisinda Sahzadonin fotosunun
altinda yerlosdirildi. Jurnalin iz gabigimmin basligi belo idi “Monakolu Albert. Hoqiqat cozalandirildi”.
Bundan sonra asagidaki sorh verilmisdi:

“Paris Match onun oglu Aleksandrin movcudlugu barado molumat agiqladi. Mahkomolor molumat
vermok azadligini cozalandirdi. Buna reaksiya olaraq beynoalxalq motbuat bizi dostoklodi.”

30. Bundan olave, orizogilor Appelyasiya Mohkomaosi qorarindan kassasiya sikayoti verdilar.
Sikayotlorindo asagidaki arqumentlori irali siirdiilor: taxtda olan sohzadonin ata olmasi barodoki molumat,
homin soxsin hoyata kecirdiyi funksiyalar vo Monako Kralliginda hakimiyyatin vorasaliklo ke¢masi
sobabindon icimai hoyatla bagli idi; bu molumatin agiglanmasi ictimaiyyoti molumatlandirmaq {ii¢iin vacib
1di; sahzadonin ata olmasi barado xabarls birgs miisahidalorin vo sorhlorin verilmasi qanuna uygun idi, ¢iinki
onlar ziyansiz idi vo sadoco olaraq molumati aydinlatmaq {ii¢iin idi; vo moqgalodo tosvir olunan xabori
illiistrasiya edon ailo arasinda ¢okilmis fotolarin yayimlanmasi soxsi vo ailo hoyatina miidaxilo edacok
xarakterli deyildi.

31. Konvensiyanin 10-cu maddasing istinad edorok vo Mohkomaenin yurisprudensiyasindan sitat gotirarok
orizocilor iddia edirdilor ki, ictimaiyyotin molumat almaq hiiququ var idi vo bu molumat bozi ictimai
fiqurlarin soxsi hoyatlar1 ilo bagli molumatlar1 da ohato edirdi. Onlar xiisusilo hesab edirdilor ki,
Mohkomonin Von Hannover v. Germany (no. 59320/00, §§ 62 vo 76, ECHR 2004-V1) isindoki gorari, kral
ailosindon olan soxsin, hazirki isdoki Sahzads kimi Monako Dovlatinin bas¢ist oldugu hallarda oks natico
yaradir. Bu arqumenti dostoklomak ii¢iin onlar Krone Verlag GmbH & Co. KG v. Austria (no. 34315/96,
26 fevral 2002) isino istinad edirdilor. Bu isdo bildirilir ki, soxsin siyasat¢i olmasi fakti bir fordi ictimai
hoyat sferasina salir ki, bunun da miivafiq naticolori olur. Onlar daha sonra iddia edirdilor ki, Kassasiya
Mohkomasi do, hatta ford hec bir vazifa tutmaqdiqda bels soxsi hoyatla bagli molumatlar da daxil olmaqla
molumat hiiququnu tosdiq etmisdir. Nohayot orizocilor bildirirdilor ki, oxsar hallarda, hotta soxsin sokil
hiiququnun miibahisalondirildiyi hallarda molumat vermok vo almaq hiiquqlarinin dstiinliiyli mohkomao
torofindon taninmisdir.

32. Orizacilor xiisusilo iddia edirdilor ki, vorasaliko kegon monarxiyada Sahzadonin vorasasinin
olmamas1 artiq miizakiro movzusu idi vo usagin olmasi bu miizakiroyo tohfo verirdi. Onlar homginin
bildiridiler ki, usaq potensial Monako taxti varisi idi, ¢iinki atas1 onu istadiyi zaman legitimlosdiro bilordi.
Onlar hesab edirdilor ki, o godor hoqiqi olmasa da, bu ssenari hiiquqi olaraq miimkiin idi vo bu sobabdon,
Monako monarxiyasinin golocayi ilo baglh icimai miizakiro mévzusuna ¢evrilmis vo bundan slave, usagin
Toqo mongali olmasi, xiisusilo konservativ olan kralligin imicini doyiso bilocok ictimai maraglarla bagh
miizakiralora sobab ola bilar.

33. Orizocilor homg¢inin iddia edirdilor ki, Monako kralligim1 Fransaya baglayan ciddi baglar vardir.
Onlar daha sonar bildirirdiler ki, miibahisalorndirilon materialin, on ciddi vo on prestijli qozetlor do daxil
olmagla diinya soviyyali tosirlori siibut edir ki, Paris Match torafindon agiglanan molumatlar ictimai maraq
kasb edon miizakiralora tohfo verir vo sadaca aylonco xarakterli moaqgals deyildir.

34. Onlar daha sonra iddia edirdilor ki, moqgaloni miisayst edon, Sahzadoni usagla vo ya Xanim Coste ilo
gostoron fotolar hadise baradod xobari illiistrasiya edirdi vo insan loyaqatini zidd deyildi, ¢iinki Sahzadoni
pozitiv sokildo gostorirdi. Onlar bildirirdilor ki, bu fotolar, Sahzadonin molumati olmadan deyil, Xanim
Costenin 0zii torofindon ¢akilmisdi vo daqiqlesdirirdilar ki, fotolar1 Paris Match-a yayimlamagq iiciin Xanim
Coste 0zii, koniillii vo pulsuz vermisdi.

35. Nohayat onlar vurgulayirdilar ki, Bunte jurnali 4 may 2005-ci ilde, miibahisalondirilon moqalodon
ovval Almaniyada tomamilo oxsar mogalo yayimlamigsdi vo alman mohkomolori Sahzadonin qozeto garsi
sikayatini rodd etmislor.

36. 27 fevral 2007-ci il gorarilo Kassasiya Mohkomaosi kassasiya sikayotini, inter alia asagidaki osaslarla
rodd etdi:
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“... riitbosi, monsoyi, zongiliyi vo ya indiki vo golocok vozifosindon asili olmayaraq hor bir insanin
soxsi hoyatina hormot hiiququ vardir ; ... qorarda ilk olaraq bildirilir ki, maqalonin dorc olundugu
tarixdo, usagin movcud olmasi vo mongoyi ictimaiyyoto molum deyildi vo ikincisi, Kralligin
Konstitusiyasina gors, nigahdankonar doguldugu ii¢iin onun taxta ¢ixmas1 miimkiin deyildir vo bundan
olavo, sirkotin sikayotindo bu voziyyotin Fransa vo ya Monako comiyyatlorindo ictimai miizakiro
movzusu oldugu iddia edilmirdi vo miibahisalondirilon moqalads analiz edilmirdi, vo nshayat, magalada
Xanim Coste ilo Sahzado Albertin tanis olmasi vo miinasibatlori ilo, Sahzadonin hamilalik xabarina
reaksiyas1 vo sonradan usaqla davranislar ilo bagh coxsayli mévzudankenar geydlor vards; ... bu fikirlor
vo miilahizolor isiginda, Appelyasiya Mohkomosi diizgiin olaraq, moaqalonin dorc olundugu tarixdo
ictimaiyyoto molumat vermok kimi legitim osasla bu molumatin yayilmasim osaslandiracaq, ictimai
maraq kosb edon har hansi xobor vo ya miizakironin movcud olmadigini geyd etmisdir;... bundan olava,

belaliklo, onun imicing nozarat etmoak hiiququnu pozur...”

C. Alman moahkomoalarindaki proses

37. 12 may 2005-ci ildo, ilkin olaraq 4 may 2005-ci ildo dorc olunan moqalodon (bax: yuxaridaki
paraqraf 11) sonra, hoftolik Bunte jurnali Sahzadonin ataliq faktinin agiqlanmasi barads basga bir moaqalo
dorc etdi vo bu dofo Sahzado ilo usaggin bir neco fotosunu da verdi.

38. Sahzado jurnal oleyhino, hor hansi yeni moqalalorin garsisini almaq ii¢iin tocili proses ag¢di, lakin
onun talabi 19 iyul 2005-ci il tarixli Freiburg Regional Mahkomasinin (Landgericht) garar ils radd edildi vo
bi gorar 18 noyabr 2005-ci il Karlsruhe Appelyasiya Mohkomasi (Oberlandesgericht) toraofindon qiivvada
saxlandi.

39. Freiburg Regional Mohkomasi xiisusilo geyd etdi ki, miiasir comiyyatin par excellence fiquru kimi,
Sahzado soxsi hoyatina miibahisalondirilon miidaxiloyo doziimlii davranmalidir, ¢iinki molumatin xobor
doyayri vardir. O geyd etdi ki, usagin anasinin bayanatlariyla bagl jurnalin dorc etdiyi malumatin dogrulugu
vo iddiacinin ataligi hor hansi xiisusi gokildo miibahisolondirilmomisdir. Freiburg Regional Mohkomosi
hesab etdi ki, bu nasr, fordin intim sferasinin miidafiosi anlaminda gobuledilmoz deyildi, ¢iinki bu agiqlama
homin sferaya deyil, soxsi hoyatin daha az miidafio olunan sferasina aid idi. O hesab etdi ki, ictimaiyyatin
molumat almaq hiiququ iddiacinin comiyyatdoki movgeyindon irali golirdi vo onun aciglamalarin
naticosindo hiss edo bilocayi tozyiqin mogsoadi onu usagi tanimaga mocur etmok idi vo bu nosri qadagan
etmirdi, sadoco onun naticasi idi vo iddiac1 buna doziimlii yanasmali idi. Regional Mohkoma geyd etdi ki,
yayimlanan fotolar iddiaginin raziligi ilo, onun 6zal sferasinda ¢okilmisdi vo mediaya onlara on azi iddiaci
godar hiiququ olan soxs torofindon verilmisdi. O hesab etdi ki, iddiacinin 6zal sferasinin vo 6z imicina
hiiququnun miidafiasi, ictimaiyyato iddia¢inin nigahdan konar oglunun dogulmasi vo usagin anasi baroado
molumati Otiirmayin shomiyyati nazora alinaraq, matbuat azadligi qarsisinda geri ¢okilmali idi. Nohayat
Regional Mohkomo hesab etdi ki, usagin movcudlugunun agiqlanmasi gorarinin verilmasi usagi tanimayan
Sahzadadon daha ¢ox, usagin anasinin soxsi hoyat sferasina aid masals idi.

40. Sahzadonin appelyasiya sikayotinin ardindan, Appelyasiya Mohkomosi jurnala Bunte-nin 4 may
2005-ci il buraxilisindaki moqalasinde yer alan, iddiacim1 Xanmim Coste ilo yaxin sokildo gostoron fotonu
yenidon yayimlamamagi vo ya yayimlanmasina icazo vermomaoyi omr etdir. Bununla bels, o hesab etdi ki,
Monako Sahzadssinin kisi cinsindon varisinin olmasi — konstitusiyali verasalik monarxiyasinda— holledici
ohomiyyat dasiyirdi bu masalo ilo bagh yalniz Monako votondaglarinin deyil, hom do Kralligdan konarda
yasayan bir ¢ox insanin mara8l qorunmaga layiq idi vo qanunverciliyin yalniz legitim usaqlarin taxta
¢cixmasina icazo vermaosi osasiyla iddiaginin 6ziiniin soxsi sferasinin tohliikosizliyini tomin etmasi maragina
tabe edilo bilmoz.
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HUQUQI MOSOLOLOR

I. KONVENSIYANIN 10-CU MADDOSSININ IDDIA OLUNAN POZUNTUSU

45. Orizagilor iddia edirlor ki, onlara qarsi gobul edilmis gorar onlarin molumat azadligi hiiquglarinin
hayata kecirilmasina asaslandirnlmamis miidaxiladir. Onlar asagidakilarin geyd edildiyi Konvensiyanin 10-
cu maddasina istinad edirlar:

“l. Hor kos 6z fikrini ifado etmok azadligi hiiququna malikdir. Bu hiiquqa 6z royindo qalmaq
azadligi, vo dovlot hakimiyyati orqanlari torofindon hor hansi manes olmadan vo dévlot sorhodlorindon
asil1 olmayaraq, molumat vo ideyalar1 almaq vo yaymaq azadlig1 daxildir. Bu madds dovlatlarin radio-
yayim, televiziya vo kinematoqrafiya miiossisalorine lisenziya tolobi qoymasina mane olmur.

2. Bu azadhiglarin hoyata kecirilmosi milli tohliikasizlik, orazi biitdvlilyli vo ya ictimai asayis
maraqlart namino, igtisasin vo ya cinayotin qarsisini almaq {igiin, saglamligin vo monoviyyatin
qgorunmasi li¢iin, digor soxslorin niifuzu vo hiiquglarinin miidafissi ii¢iin, konfidensial sokilds oldo
edilmis molumatlarin agiglanmasinin garsisin1 almaq iigiin vo ya odalot miihakimasinin niifuz vo
gorazsizliyini tomin etmok iiciin qanunla nozords tutulmus vo demokratik comiyyatdo zoruri olan
miloyyon rosmi toloblora, sortlora, mohdudiyyatlors vo ya sanksiyalara moaruz qala bilor.”

A. Palatanin gorari

46. Palata geyd etdi ki, orizocilor oleyhino gorar ictimai maraq kosb edon miizakironin hissosi olan
molumatla Sahzadonin soxsi hoyatinin detallarina aid olanlar arasinda forq qoymamisdir. Belslikls, bu
mosalodo Dévlotlors taninan miilahizo solahiyyotino rogmon, Palata hesab etdi ki, bir torofdon orizocilorin
ifads azadligina mohkomalor qoyulan mohdudiyyatlar ilo digar torafdon todbirin moagsadi arasinda aglabatan
miitonasiblik alagosi olmamigdir. Bu sobobdon Palata bu naticoya goldi ki, Konvensiyanin 10-cu maddosinin
pozuntusu bas vermisdir (Palata gorari, §§ 51 - 75).

B. Toroflorin Boyiik Palataya taogdimatlar

1. Orizacilarin tagdimatlari

47. Orizagilor bildirirlor ki, basga bir mediada artiq aciglanmis molumatin xobar gozetindo dorc
olunmasina va xabarin miivafiq fotolarla illiistrasiya olunmasina qarst mahkoma gorari ictimai maraq kosb
edon molumatin verilmasi azadlifina miidaxilodir. Onlar ehsab edirlor ki, qorar haddindon artiq ciddi vo
presedenti olmayan bir gorar idi vo ifade vo molumat azadligina ifrat, aydin ¢okindirici tosira malik miidaxilo
hesab edilmoalidir.

48. Orizagilor bu miidaxilonin na gqanuni bazasinin olmasini, yoni Miilki Macallonin 9-cu maddasini, na
do Sahzadonin soxsi hoyat vo 6z imici ilo bagl “basqalarinin hiiquglarinin miidafiosi” kimi legitim mogsad
dasidigin1 miibahisalondirmirlar. Bununla bels, onlarbu masals ila bagli bir xiisusi qeyd edir vo iddia edirlor
ki, daxili mohkomolor Miilki Macallonin 9-cu maddosi vo Konvensiyanin 8-ci maddosi monasinda soxsi
hoyata haddindon artiq genis interpretasiya vermislor.

49. Orizagilor hesab edirlor ki, soxsi hoyata hormat hiiququna istina edilmasi gobuledilondir, lakin bu
hiiqug, xiisusilo ifado azadligi vo molumat hiiququ va bu nasrlo slagesi olan basqalarinin hiiquglart ilo
toqqusduqda miitlog deyildir. Onlar daxili mohkomolori, Sahzadonin hiiquqlar ilo orizagilirin fikrinco bu
hiiquqla eyni deracads dayarli olan bagqalarinin hiiquglari ils, yoni ananin demokratik comiyyotds heg¢ do az
legitim olmayan hiiquglari, usagin rosmi taninmasi hiiququ, jurnalin, dorc olundugu zaman artiq moxfi
olmayan, ictimai maraq kosb edon moalumati vermak hiiququnu tarazlasdira bilmamaosino gors tonqid edirlor.

50. Orizacilor homginin hesab edirlor ki, miibahisolondirilon qorar adi votondas ilo ictimai fiqur (a
fortiori medianin maragina sobab olmast qacinilmaz olan Dovlot Bascilarl) arasinda hor hansi forq
goymamis vo bununla Mohkomonin vo hazirki Fransa mohkomo tocriibosino zidd davranmislar. Bu
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arqumenti dostoklomok {iiciin onlar bildirirlor ki, daxili mohkomalorin tocriibasino goro, ictimaiyyatin $oxsi
hoyat faktlar1 ilo bagli moelumtalar1 almaq hiiququ taninir. Misal olaraq onlar, daxili mohkomalarin bu asasla
gorar verdiklori mohkoma islorindon bir ¢ox niimunalor gotirmislor.

51. Orizacilar daha sonra, miibahisslondirilon miidaxilonin zarururiliyi ils bagl bildiriler ki, fundamental
azadligdan hor hansi isitisna dar interpretasiya edilmoalidir vo buna goro do, ifado azadlig1 geyri-miitonasib
cozalandirilmamalidr. Onlar iddia edirlor ki, soxsi hayata hormot hiiququ miitlaq deyildir vo hazirki isdoki
daxili mohkomao qorarlari, tocili social ehtiyaca cavab vermir, ¢iinki mohkomolor ¢arpisan maraglarla bagh
hortorofli tarazlasdirma hoyata kegirmomis vo Mohkomonin yurisprudensiyasindaki meyarlart noazars
almamuslar.

52. Bununla bagli, onlar iddia edirlar ki, inter alia, varasslik monarxiyasinda, nigahdan kenar dogulmus
vo atasi torofindon holo taninmamis varisin movcud olmasi ilo bagli molumat, hom monarxiyanin galocoyi,
hom ds ictimai fiqur olan Sahzadonin davranislari baximindan ictimai maraq kosb edirdi. Bu ataliq masalasi,
yalniz onun votondas voziyyoti masolosi deyildi — onun geyri-legitim oglunun olub-olmamasim1 vo agor
varsa, onu taniyib-tanimamasin bilmok ohomiyyatsiz deyildi —, hom do Monakoda monarxiyanin varasalik
izro olamasina goro varislorin vo hotta voliohdlorin sirasi, ogor belolori olmazsa, vaxti goalonds bilinon
varisin olmas1 mosalasi idi. Orizacilor bununla bagh vurgulayirlar ki, Sahzado Rainerin 6liimiindon az avval
Monako Konstitusiyasina doyisikliklor edilmisdir vo bunda sonra yeni doyisiklik edilo bilmoz. Bu molumat
Sahzadanin roiyyatinds onun etik davraniglart vo 6zii iiclin do tolab etdiyi vo ictimai vo siyasi hoyatinda
toblig etdiyi fundamental hiiquglara hormati ilo baglh fikir yarada bilordi.

53. Orizacilor homginin iddia edirlor ki, Sahzads ictimai resurslardan istifado etmisdir ki, bunlardan
bozilori oglunun golocoyi vo tohsilini tochiz etmok iiciin ayrilmisdi vo bu, Monako vo Fransa vergi
Odayicilorina birbasa tosir edon mosaladir. Onlar onu da iddia edirlor ki, mahiyyatco eyni miibahisoni
arasdiran alman mohkomolori hesab etmislor ki, bu mosalo ictimai maraq kosb edon miizakironi osaslandirir.
Onlar bundan olave bildirirlor ki, malumatin ictimaiyyato catdirilmast hom do ona goro legitim idi ki,
Sahzado sonradan, geniscapli media omoliyyati kontekstindo oglunu tanimisdir. Orizagilor olavo edirlor ki,
taxt volishdliyi ilo bagl bayanat verarok, bu xabarin ictimai shomiyyatini gobul etmisdir.

54. Orizocilor daha sonra bildirirlor ki, Sahzadonin Monako Dovlot Bascisi gismindo ictimai profili,
stibhoasiz 1di. Maqgalanin i¢ariyina galinca, onlar hesab edirlar ki, bu Sahzadonin goxsi hoyat sferasindan ¢ixir
vo usagin azad sokildo fikrini ifads edo bilon anasinin vo rosmi taninma hiiququ olan usagin soxsi hoyatina
yayilir. Bununla bagl onlar bildirirlor ki, demokratik comiyyatdo bir soxsin arzularina, ogor homin §oxs
suveren olsa belo, basqalarinin hiiquglarini {istoloyacok vo xiisusilo, “soxsin, movcudlugunu tosdiq etmoak vo
$oxslyyatinin taninmasini istoyan oglunun iddialarina manes yaradacaq” qadar imtiyaz verilo bilmoz.

55. Orizacilor daha sonra vurgulayirlar ki, moqalonin usagin anasinin verdiyi molumatdan vo fotolardan
ibarat oldugu, gadinin Oziiniin, oglunun roasmi olaraq taninmasi {i¢iin Paris Match-la olago yaratmasi
miibahisalondirilmir. Onlar iddia edirlor ki, miibahisolondirilon fotolar monzildo, Sahzadonin tam raziligi ilo
¢aokilmisdir vo onlarin fikrinca, heg bir intim detala aid deyil vo fotodaki soxslorin heg¢ birinin xosagolmoz
sokildo gostormir. Sahzadoni Xanim Costenin yaninda gostoron fotolar rosmi todbirlor kontekstindo
cokilmisdir vo jurnal onlart dorc etdiyino goro tonqid oluna bilmoz. Yalniz usagin anasinin toqdim etdiyi
fotolar, onun boyanatlarinin inandiriciligini artirmagq {ii¢iin dorc edilmisdir. Bundan olavo, no dorc olunan
molumatin dogrulugu, no do homin molumati vo onu miisayat edon fotolarin jurnala verilmasi soraiti
miibahisalondirilmomisdir. Bu sobabdon, Nantes mohkomaosinin molumati “sadoco dedi-qodu” kimi tosvir
etmasi diizgiin deyildir.

56. Orizacilor homginin iddia edirlor ki, molumati yaymaq vasitolorinin azad secimi prinsipi — molumat
vermok azadliginin siitunlarin biri — bu azadligi mahiyystindon mohrum etmadon miibahisslondirils bilmoz.
Bununla bagli, onlar iddia edirlor ki, miibahisolondirilon mogaloni miivafiq fotolarla illiistrasiya etmok
azadliglar1 vardi. Bu elo dorc olunan fotolarin halidir. Maqgalonin naticalorine golinco, arizogilor onun
Britaniya, Amerika, Almaniya vo Fransiz mediasinin, audio-vizual media vo ya Internet sohifolorinin
ictimaiyyato agigladigi molumatdan forgli bir malumat agigladigin1 gabul etmir. Bu sababdon, onlar xahis
edirlor ki, moqgalonin tosiri, soraito uygun doyorlondirilsin. Onlar homg¢inin iddia edirlor ki,
miibahisalondirilon moqalonin dorcindon sonra, Sahzado rosmi sokilde genis capli media amaliyyat: ilo ataliq
faktin1 gobul etmis vo eyni zamanda basqa usagin oldugunu da elan etmisdir.
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57. Beloliklo, orizagilor iddia edirlor ki, onlarin ifado azadligina miidaxilo edilmisdir vo bu, birincisi,
“tocili social ehtiyac”a cavab vermadiyino goro “zoruri” deyildi vo ikincisi, onun naticalori dasinilan
moqsado geyri-miitonasib idi. Onlar hesab edirlor ki, iddia olunan pozuntu vo onun naticosindo doyon ziyan
doyarlondirilorkon, yalmz Sahzadonin soxsi hayat hiiququ nezors alinmigdir. Bundan olave, onlar hesab
edirlor ki, onlara totbiq edilon corimo hoddindon artiq agir idi: onlarin fikrinco, mohkomonin omr etdiyi
motnin jurnalin iz gabiginda ¢ap edilmasi gazetin miilkiyyatindon mohrum edilmasina va ifade azadliginin
realizo edildiyi mokanin logv edilmosino barabar idi vo jurnali gézdon salmaq mogsadi dasiyan ictimai qinaq
agilig1 vo tosiring malik idi.

58. Nohayat, arizogilor iddia edirlor ki, Appelyasiya Mohkomaosi vo Kassasiya Mohkomasi iso baxarkan,
Sahzads artiq rosmi boyanat vo ¢oxsayli motbuat miisahibalari ilo nigahdan konar oglunun mévcudlugunu
tosdiq etmisdi. Orizagilor daxili mohkomolari, iddia olunan ziyanin hacmini doyorlondirarkon bu fakti nozoro
almadiqlarina gors tonqid edirlor. Onlar bu naticoyo goirlar ki, miibahisolondirilon moqals agig-aydin legitim
idi vo noticado, onlara garsi, jurnalin iiz gabiginda mohkomaonin miioyyan etdiyi boyanatin yerlosdirilmasi ilo
birlikde gotiiriilmaklo agir mohkomo goran ilo, dasinilan moagsad arasinda aglabatan miitonasiblik olagasi
yox idi.

2. Hokumatin tagdimatlart

59. Kassasiya Mohkomasinin soxsi hoyatin miidafiasi ilo bagl yurisprudensiyasinin xiilasasini verdikdon
sonra Hokumot bildirir ki, birincisi, fordin soxsi vo ailo miinasibatlori vo ya esq hoyatlari, hamilaliklor,
xostoliklori, corrahiyys omoliyyatlari, dini inanclari, evlori vo 6z imiclarina nazarat etmok hiiquglarinin soxsi
hayat hiiququnun shato dairasina diisdiiyli hesab edilir. Hokiimat onu da bildirir ki, yalniz icitmaiyyatin
molumat almaq hiiququna uygun golon molumatlar aciglana bilor. Iddia olunan miidaxilonin, hoyat vo ya
statsularina goro taninmis olan soxslorlo olagodar oldugu hallarda, yurisprudensiyada homin molumatin
tipindon asil1 olaraq forglondirmo hoyata kegirir.

60. Hokumat bununla bagl vurgulayir ki, Kassasiya Mohkomasinin “har bir soxs, riitbasi, doguldugu
anki statusu, maddi voziyyati vo ya golocok funksiyasindan asili olmayaraq, soxsi hoyatina hormot hiiququna
malikdir” ifadosino baxmayaraq, o molumatin ictimai miizakiro predmeti olduguna gors agiqlanmasinin
zorurui oldugunu da tosdiq etmisdir.

61. Bu daxili hiiquqi konteksti anltadigdan sonra Hokumat, mohkomonin arizagilora qars1 qorarinin ifads
azadli@1 hiiququna miidaxilo toskil etdiyini miibahisolondirmir. Bununla bels, Hokumot iddia edir ki, bu
miidaxilo ganunla nazords tutulmusdu — Hokumatin fikrinco, orizocgilor, matbuat sahosindoki pesokarlar
olaraq, bundan xoborsiz olmamali idilor — vo legitim mogsad, yoni Sahzadonin soxsi hoyat hiiququnun vo
imic hiiququnun miidafiosi moqsadi dasiyirdi.

62. Hokumot homcinin bildirir ki, daxili mohkomoalor Mohkomonin tocriibasine uygun qorar ¢ixarmiglar.
Bununla bagl o iddia edir ki, miibahisalondirilon gsorhlar, biitiin isin isiginda doyarlondirilmali idi va istifads
edilon sozlorin mahiyyati vo onlarin edildiyi kontekst nozoro alinmali idi. Bu sahado Dovlotlors taninan
miilahiza solahiyyating istinad edorok, Hokumaot iddia edir ki, subyektiv yanasmanin vacib oldugu ifado
azadlig1 sahasindo milli mohkomaolar, isin faktlarini tosniflogdirmok {iciin daha yaxsi imkanlara malikdirlor
vo Mohkomaonin nazarati, milli mohkamalarin tosnifini 6z tosnifi ilo avoz etmak olmali deyildir. Hazirki isdo
daxili mohkomolar diqgotli analiz hoyata kecirmis vo soxsi hoyata hormot hiiququ ilo ifado azadlig1 hiiququ
arasinda odalatli tarazlasdirma oldo etmoys calismiglar. Bu sobabdon, Kassasiya Mohkomasinin
doyorlondirmsindan farqli gorara golmok iiciin he¢ bir osas yoxdur.

63. Boyiik Palata qarsisinda Hokumat homginin bildirmisdir ki, isin hallarinin doysrlondirarkon, Xanim
Costenin usagin atasinin soxsiyyetini agiqlamaqgla usagin taninmasina nail olmaq istomosini nozoro almaq
lazim deyildir. Onun fikrinca, agor Paris Match 6z miidafiasi iiclin Xanim Costenin maraqlarin1 arqument
olaraq gotirso idi, xanimin daxili mohkomolordoki prosesloro qatilmasina ¢alisardi. Bu sobabdon, hazirki is
yalniz ifads azadligina istinad edon matbuat orqaninin maraqlari ilo xobar moqalesinin predmetini togkil
edon vo soxsi hoyatina hormot hiiquqununun pozuldugundan sikayat edon soxsin maraqlar1 arasinda klassik
togqusmadir.
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64. Hokumot hesab edir ki, bu isdo Sahzadoni qorumagq iigiin tocili ehtiyac vardi. O bildirir ki,
miibahisalondirilon maqals ictimai maraq kosb edon miizakiro movzusu deyildi. Hokumot qabul edir ki,
Sahzado ilo oalagodar bozi molumatlar onun icitmai funksiyalarina goro aciglana bilordi lakin, hazirki isdoki
aciglamalar, xiisusilo intim xarakterli olmaqdan slave, hec bir sokildo Monako Dovlatinin togkili ilo bagh
deyildi.

65. Hokumot homcinin hesab edir ki, Palata ictimai maraq kosb edon miizakiro konspesiyasim1 sshv
interpretasiya etmis vo ohomiyyatli hiiquqi geyri-miioyyonliys yol agmigdir. Bununla bagh o bildirir ki, bu
konsepsiaynin haddindon artiq genis sorhi, ictimai fiqurlarin soxsi vo ailo hoyatlarinin miidafissi ilo bagh
Konvension prinsiplori heco endirocok vo ictimai fiqurlarin soxsi hoyatinin gizliliyinin vo 6z imiclarina
nozarat etmak hiiquglarinin sirf ticari magsadlarlo pozulmasina yol acacaqdir.

66. Boyiik Palata qarsisinda Hokumot bildirmisdir ki, Mohkoma 6ziiniin Von Hannover v. Germany (no.
2) gorar ([BP], no. 40660/08 va 60641/08, ECHR 2012) gerarinda, ictimai maraq kosb edon miizakira
konsepsiyasina xiisusilo genis anlayis vermisdir. Hiiquq sorh¢ilorinin do vurguladigi kimi, bu anlayis, birinci
Von Hannover gorarindan (yuxaridaki isitinad) forqlonir vo oOtori sokildo agiglamani osaslandiracaq kimi
goriinon ictimai miizakiroys istinad edorok, icitmai fiqurlarin soxsi hoyatinin gizliliyini pozacaq fotolarin vo
maoqalalorin darc olunmasina yol a¢ir. Hokumatin fikrinca, bu sorh iistiinliik qazansa, icitmai fiqurlarin soxsi
hoyatlarin1 miidafio etmok mogsodi dasiyan icitmai maraq kosb edon miizakiro konsepsiyasi, bos qutuya
donacokdir.

67. Hokumot hesab edir ki, Palatanin mogalodo Sahzadonin soxsi, hotta intim hoyatina aid bozi
elementlorin oldugunu qgobul etmosi fakti, Boyiik Palatanin orizogiloro qarst mohkomo qorarinin
osaslandirilmis olmasi barads naticoys golmosino sobob olmalidir. O iddia edir ki, moqgalodo gosto rilon intim
hoyat elementlori asas nozora alinmalidir vo maqgalonin darcinin yegana deyilso do, 9sas moagsadi, xiisusi
oxucularin Sahzadonin soxsi hoyati ilo bagli maraqlarini totmin etmok idi.

68. Boyiik Palata garsisinda Hokumoat homginin iddia edir ki, Palata nigahdan konar dogulan usagin
Kralliq taxtina kegmosinin miimkiinliiyiiniin “mogqalonin osas miisaji” olmasi barodoki fikri yanlisdir: belo
ki, moaqalads yalniz iki yerds bu masoloyas istinad olunub vo ya dord sohifs tutan vo iiz qabigindaki fotodan
olava, alt1 foto ilo miisayat olunan matnin bes yiiz sotrindon sokkiz sotri buna hosr olunub. Hokumat bir daha
bildirir ki, Sahzadonin nigahdan konar, he¢ bir status olmayan oglunun olmasi fakti icitmai maraq kasb edon
miizakiroya heg bir tohfo vermirdi.

69. Bundan olave, Paris Match-in moaqgalasino oxsar bir moqaloya goro hoftolik Bunte jurnalina garsi
prosesdo Alman mohkomolorinin Sahzadonin iddiasinin rodd etdiyini qobul etso do, Hokumat iddia edir ki,
Raziliga golon Ddvlatlords, matbuatin soxsi hoyata hormati ilo bagli, xiisusilo s6hbat ictimai fiqurlardan
gedondo, forqli ononolor vardir. Belo ki, Fransada, ganunvericilik vo mohkomo tocriibasi soxsi hoyati
Almaniya vo BOyiik Britaniya ilo miiqayisads daha ¢ox qoruyur. Bununla belo, Konvensiyanin magsodi
milli gqanunvericiliklori harmonizo etmok deyildir. Bu sobobdon, Fransa mohkomolorinin hiiququ vardi ki,
Alman mahkomalorindon forqli olaraq, hesab etsinlor ki, Sahzadonin oglunun anadan olmasi ictimai maraq
kosb edon miizakiroys tohfa vermir: bu, toqqusan maraqglarin tarazlasdirilmasinda aglabatan mévgedir.

70. Hokumot olavo edir ki, hotta BOyiik Palata usagin anadan olmasmin ictimai maraq kosb edon
miizakiro movzusu oldugunu hesab etso belo, miibahisolondirilon moqalods soxsi hoyatin ¢oxsayl intim
detallarinin olmasi fakti, hazirki igdo soxsi hoyatimin gizliliyinin ifade azadligindan iistiin tutulmasim
osaslandirr.

71. Hokumaot hesab edir ki, maqalo vo Sahzadoni oglu ilo gostoron fotolarin dorci Sahzadonin soxsi
hoyatina miinasibotdo xiisusilo miidaxilog¢i xarakter dasiyirdi. Bundan olava, moaqalods Sahzadonin hoyatinin
on intim detallar1 agiglanirdi. Bundan slave, Sahzads 6ziiniin oglu ilo fotosunun ¢okilmasing, dorc olunmaq
ictin deyil, yalniz soxsi mogsodlorlo isitfado {i¢iin raziliq vermisdi. Bununla bagli, Hokumot orizogilori,
Xanmim Costenin verdiyi molumatlar filtraj edorok, Sahzads ilo bagl intim xarakterli olanlar
cixarmamaglarina vo bunun yerino, bu intim detallar1 dorc etmolorino vo bununla da, 6z vozifo vo
ohdoliklarine amal etmadiklorine gozs tonqid edir.

72. Hokumot daha sonra boyan edir ki, foto vo sorhlordon istifado edorok, jurnal bu “hekayoyo” sensasiya
xarakteri vermisdir. O olava edir ki, arizagilor masuliyyatdon qacmagq iiciin moqalonin darcindon sonra bas
veranloro, yoni Sahzadonin mosals ilo bagli boyanatlarina istinad edo bilmozlor.
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73. Nohayot, Hokumot izah edir ki, Paris Match tez-tez, oxucumarinin maraglarinin titmin etmok ii¢iin
fordlorin soxsi hoyatlarini arasdiran golirli bir jurnaldir vo bu ticari magsodli aragdirmalar, aciglamalarin
galmaqalli xarakteri ilo bagl olur. Hazirki isdo, homin Paris Match buraxilisi milyondan ¢ox tirajla cap
edilmisdir. Noticodo, Hokumotin fikrinco, hazirki isdoki miibahisolondirilon miidaxilo zoruri idi vo
Mohkomonin tocriibasindon irali golon miitonasiblik 6hdoaliyine uygun idi vo verilon kompensasiya, jurnalin
galirlori nazars alinaraq doyarlondirilmalidir.

C. Uciincii toraflorin tagdimatlar:

1. Monako Hokumoatinin tagdimatlr

74. Monako Hokumati hesab edir ki, Palatanin qorar1 Konvensiyanin 8 vo 10-cu maddslorinin sorhi vo
totbiqi ilo bagh ciddi problemlar yaradir. Bununla bagh o bildirir ki, praktikada “ictimai maraq kasb edon
miizakiroys tohfo”, yalmz diizgiin sokildo totbiq edildiyi vo pozulmadn toqdirde ifado azadligi vo soxsi
hayatin miidafiasi arasinda lazimi tarazligi tomin edir. Hazirki isdo, taxta ¢ixmasi agiq sokilds isitisna olunan
usagin ataliq fakti ilo bagl fikirlor ictimai maraq kosb edon miizakironin ohato dairasino diismiir. Monako
Hokumatinin fikrincs, magalonin asas - agar yegana deyilse- maqgsadi ictimai fiqurlarin soxsi hayati ilo bagh
bozi oxucularin maraqlarini totmin etmok idi. Bunda olavo, Palatanin gorarinda osas gotiiriilon movgenin,
ictimai maraq kosb edon miizakiroys tohfo osaslandirmasinin haddindon artiq genis sorhino sabab olacagi
tohliikosi var vo bu ictimai fiqurun, xiisusilo siyasi funksiya yerino yetiron fiqurlarin legitim haqqi olan soxsi
hayatinin miidafissini ciddi sokildo mahdudlasacagq.

75. Monako Hokumoti homginin bildirir ki, “ictimai fiqur” kateqoriyasina, xiisusi alt-qrup olan vo
moatbuatin giiclii maragina sobab olan “siyasi fiqurlar” da daxildir. O iddia edir ki, “siyasi fiqurlar” haqqinda
moqalolorin, praktikada per se icitmai maraq kosb edon edon miizakiroyo tohfo vermosi barodo danilmaz
prezumpsiyadan istifado etmomasi ¢ox vacibdir. Palata gorart bununla bagh ciddi bir tohiike yaradir, yani
ictimai fiqurlarin soxsi hoyatina toqdim edilon miidafio bundan bels ¢ox ciddi sokildo
mohdudlasdirilacaqvo ya he¢o endirilocok. Bu problem xiisusilo ona gora shomiyyatlidir ki, Mohkomoanin
toklif etidiyi sorhin hor bir Raziliga golon Yiiksok Torofds istinad olaraq gotiiriilmasi gozlonirlir.

2. Media Legal Defence Initiative (“MLDI”) taskilatinin tagdimatlart

76. MLDI QHT-si hesab edir ki, vorasaliklo kecon monarxiyada taxta ke¢gmo mosolosi icitmai maraq
kosb edon masals idi. O konsepsiyanin Palatanin verdiyi sorhina qatilir. O ictimai maraq kasb edon miizakirs
konsepsiaysian genis sorh verilmosi artiq Almaniya vo Belgikada oldugunu geyd edorok, iddia edir ki,
jurnalistlora vo redatorlara, xiiususils icitmi maraq kasb edon masalalarls bagli olmasi aydin oldugu hallarda,
mesajin mahiyyatini irali siirmok iiciin hansi detallarin verilmoasi ilo bagh 6z peso miithakimolorinin hoyata
kecirilmasindo miioyyon daracads genis daire tanminmalidir. Bels ki, bu imkan Boyiik Britaniyada vo Avropa
Surasinin basqa tizv Dovlatlorindo taninmigdir.

77. MLDI bildirir ki, konstitusiyalit monarxiyada Dovlat Bag¢is1 fundamental niinayandslik rolu oynayir
vo ictimai sorhlor vermok vo ¢oxsaylt mosalolorlo bagl siyasat¢ilorlo xiisusi roylor vermok solahiyyati var.
Bundan slavo, konstitusiyal1 monarxiyada vealishdlik masalolori legitim icitmi maraq movzularidir vo bunun,
motbuata belo masalalorlo bagli molumat vermasi vo onlarla bagl miivafiq hallarad ictimaiyytin molumat
almasi iiclin imkan verilmasing tasiri vardir.

78. MLDI homginin hesab edir ki, hazrki isdo totbiq edilon sanksiya xiisusilo agir olmusdur. QHT-nin
fikrinco, bayanat1 dorc etmak yalniz jurnalin niifuzuna zoror vermak deyil, ham ds onun golocok satiglarina
ciddi sokildo tosir etmok potensialina malik idi. Bundan olavo vo Mohkomonin yurisprudensiyasinin isiginda
o hesab edir ki, toyin edilon kompensasiya, senzuranin bir formasi hesab edilmalidir.
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D. Mahkamoanin dayarlondirmasi

79. Mohkomo geyd edir ki, toroflor razilasirlar ki, miibahisalondirilon mohkoma qorart arizagilorin
Konvensiyanin 10-cu maddosi ilo gorunan ifado azadlifi hiiququna miidaxiladir. Miidaxilonin ganunla, yoni
Miilki Mocoallonin 9 vo 1382-ci maddelori ilo nozorde tutulmus olmasi vo legitim maoagsad, yoni
Konvensiyanin 10-cu maddasinin 2-ci bondi monasinda bagqalarinin hiiquglarinin miidafissi — bu halda
Sahzadonin soxsi hayat hiiququ vo 6z imicinin miidafiasi hiiququniin miidafiasi mogsadi dasimasi da
miibahisalondirilmir. Mohkoma bu fikirlorls razidir.

80. Bununla bels, arizacilor, miidaxilonin qanuniliyi va legitim moqgsadi ilo bagh geyd-sort edir vo hesab
edirlor ki, milli mohkomaolorin soxsi hoyat konsepsiyasi sorhi hoddindon artiq genis idi vo sikayot edirlor ki,
isda togqusan maraqlarin hartorofli tarazlasdrilmast hoyata kecirilmomisdir (bax: paraqraf 48-50, yuxarida).
Bunu qeyd etdikdon sonra, Mohkomo hesab edir ki, bu arqumentlor miidaxilonin zoruriliyinin
doyarlondirilmasi ilo alagadardir vo ganuniliyi vo legitim moagsadi sual altina alacaq xarakterds deyil.

81. Bu sobobdon, hazirki isdoki miibahiso, miidaxilonin “demokratik comiyyatds zoruri” olub-olmamasi
masolosi ilo baghdir.

1. Moahkamanin tacriibasinda yaranmuis timumi prinsiplar

82. Dafalarlo soxsi hoayata hormat hiiququ il ifade azadlig: hiiququ ararsinda oadalatli tarazlasdirmanin
arasdirilmasini tolob edon miibahisalori nozordon kecirmoali olan Mohkoma bu sahado boyiik yurisprudensiya
yaratmigdir. Hazirki isin hallar1 nezoro alaraq, Mohkomo bu hiiquglarin hor biri ilo slagedar imumi
prinsiplori xatirlatmagi vo bu hiiquqglarin tarazlagdirilmasi ii¢ciin meyarlart miioyyonlogdirmoyi lazimli hesab
edir.

(a) Soxsi hayata hormat hiiququ ils slagadar iimumi prinsiplor

83. Mohkoma xatirladir ki, soxsi hoyat anlayis1 genis konsepsiyadir vo ona tam anlayis vermok miimkiin
deyildir. O, soxsin adi, fotosu vo ya fiziki vo ya monovi biitovlilyii kimi soxsi identikliklo bagl aspektlora
yayilir. Bu konsepsiya hamginin hayatimi gizli, istanmoyan diqqgatdon konar yagamaq hiiququnu da shats edir
(bax: Smirnova v. Russia, no.46133/99 vo 48183/99, § 95, ECHR 2003-IX (¢ixariglar)). Bununa bagh
Konvensiyanin 8-ci maddasinin toklif etdiyi miidafis ilkin olaraq kenardan miidaxilo olmadan har bir fordin
soxsiyyatinin onun basqa soxslorlo miinasibatlori zamani inkisafi mogsodi dasiyir. Beloliklo, soxsin basqa
soxslarlo miinasibatlorinin elo bir zonas1 vardir ki, hotta ictimai kontekstds olsa bels, soxsi hayat anlayisinin
ohato dairasi altina diisiir.

84. Bundan oalava, ictimaiyyatin tanimadig1 soxs, 6z soxsi hayatinin xiisusui miidafiosini talob eds bildiyi
halda, ictimai fiqurlar {i¢iin eyni sey miimkiin deyildir (bax: Minelli v. Switzerland (qorardad), no. 14991/02,
14 iyun 2005). Bununla belo, bozi hallarda, soxs ictimaiyyatin tanidigl olsa bels, o 6z soxsi hayatinin
miidafiosi vo ona hormot edilmasi ilo bagh “legitim gozlonti’yo istinad edo bilor (bax: inter alia, Von
Hannover (no. 2), yuxaridaki istinad, § 97).

85. Belaliklo, fotolarin dorci soxsin ictimai fiqur oldugu hallarda belo soxsi hoyata miidaxilo ola bilor
(ibid. § 95). Mohkoma dafalarls hesab etmisdir ki, fotoda fordi 6zii va ya ailasi barada ¢ox soxsi, hatta intim
“molumat” ola bilor (ibid. § 103). Mohkomo bu sobobdon har bir fordin imicinin miidafiosi hiiququnu taniyir
vo vurgulayir ki, soxsin imic1t onun soxsiyyotinin asas atributlarindandir, clinki onun unikal xarakterini
aciglayir vo onu basga insanlardan forglondirir. Soxsin imicinin miidafiosi hiiququ belsliklo, soxi inkisfin
asas komponentlorindondir. Bu o demakdir ki, fordin homin imicin dorc olunmasindan imtina etmok do daxil
olmagla, onun istifadosino nozarat etmok hiiququ vardir (ibid., § 96).

86. Fotonun yayimlanmasinin soxsi hoyata hormat hiiququna miidaxils olub-olmadigini miioyyon etmok
iciin, Mohkomo, molumat vo ya fotonun oldo olunma soklini nozoro alir. Xiisusilo, o, maraqli soxsin
raziliginin alinmasinin vo fotonun yaratdig: zaif vo ya giiclii miidaxile hissinin shomiyyatini vurgulayir (bax:
Von Hannover, yuxaridaki istinad, § 59; Gurgenidze v. Georgia, no. 71678/01, §§ 55-60, 17 oktyabr 2006;
vo Hachette Filipacchi Associés v. France, no. 71111/01, § 48, 14 iyun 2007). Bununla bagli, Mahkoma
dofalorlo geyd etmisdir ki, “sensasiya” motbuati vo ya “romantika” jurnallarinda yayimlanan vo sadoco
olaraq soxslarin sirf soxsi haoyat detallart ilo oxucunun maraglarini totmin etmok mogsadi dasiyan fotolar
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(bax: Société Prisma Presse v. France (gorardad), no. 66910/01 vo 71612/01, 1 iyul 2003, vo Hachette
Filipacchi Associés v. France (IC1 PARIS), no. 12268/03, § 40, 23 iyul 2009), adoton davamli gqisnama
soraitindo oldo olunur ki, bu da homin soxsdo hoyatina giiclii miidaxils, hatta togibolunma hissi yarada bilor
(bax: Von Hannover, yuxaridaki istinad, § 59). Mohkomanin doayarlondirmasinda basqga bir faktor fotonun
istifado olunma mogsadi vo sonradan neco istifa olunmasidir (bax: Reklos and Davourlis v. Greece,
no. 1234/05, § 42, 15 yanvar 2009, va Hachette Filipacchi Associés (ICI PARIS), yuxaridaki istinad, § 52).

87. Bununla belo, bu miihakimolor tam siyahi deyildirs Hor bir isin 0zslliklori nozoro alinaraq basqa
meyarlar da nozordon kecirilo bilor. Mohkomo soxsi hoyata miidaxilenin ciddiliyini doyorlondirmayin va
maraqli soxsin fotosunun yayimlanmasinin noticolorinin ohomiyyatini vurgulayir (bax: Gurgenidze,
yuxaridaki istinad, § 41).

(b) ifads azadlig hiiququ ilo bagh iimumi prinsiplor

88. Ifado azadlifi demokratik comiyyotin tomolini vo onun inkisafimin vo hor bir fordin 6ziinii icra
etmosinin asasini togkil edon elementlordon biridir. 10-cu Maddonin 2-ci bandinin predmeti olaraq o, yalniz
tohgiramiz olmayan va ya biganaliklo qarsilanan “informasiya” vo “ideyalara” deyil, eyni zamanda tohqir
edon, sok yaradan vo ya narahat edon molumatlara da samil edilir. Bunlar pluralism, doziimliiliikk vo genis
sokilds diisiinma talablaridir ki, onlar olmadan “demokratik comiyyatin” movcudlugu miimkiin deyil.10-cu
Maddods nozordo tutuldugu kimi, ifado azadligina istisnalar edilo bilar, lakin bu istisnalar {iciin osaslar ciddi
sokildo tofsir edilmali vo hor bir mohdudiyyato olan ehtiyac aydin sokildo osaslandirilmalidir (bax:
Handyside v. the United Kingdom, 7 dekabr 1976, § 49, Series A no. 24, vo digor gorarlarla birgo, Lindon,
Otchakovsky-Laurens and July v. France [BP], no. 21279/02 vo 36448/02, § 45, ECHR 2007-1V vo Von
Hannover (no. 2), yuxaridaki istinad, § 101).

89. Motbuat, xiisusilo basqalarinin niifuzu vo hiiquqglarinin miidafiasi ilo bagh bazi sorhadlori agmamal
olsa da, onun vazifasi 6z 6hadlik vo vazifalari ilo uygun bir sokildo icitmai maraq kosb edon biitiin molumat
vo ideyalar1 yaymaqdir. Beloliklo, molumat vermok vozifesi, miitloq “vozifo vo Ohdoliklor”, eloco do
motbuatin spontan olaraq 6ziino qoydugu mohdudiyyotlori do ehtiva edir (bax: Mater v. Turkey, no.
54997/08, § 55, 16 iyul 2013). Moatbuatin yalniz bu molumat vo ideyalari yaymaq Ohdoliyi yoxdur;
ictimaiyyatin do homin informasiya vo ideyalar1 almaq hiiququ vardir. Belo olmasa, motbuat 6ziiniin
ohomiyyatli “ictimai nazarat¢i” rolunu oynaya bilmoz (bax: Bladet Troms¢ and Stensaas v. Norway [BP],
no. 21980/93, §§ 59 vo 62, ECHR 1999-11I; Pedersen and Baadsgaard v. Denmark, no. 49017/99, § 71,
ECHR 2004-XI va Von Hannover (no. 2), yuxaridaki istinad, § 102). Bundan slava, bu va ya digor hallarda
hans1 molumatverma iisullarindan istifado edilmasi ilo bagli no Mohkoma, no do milli mohkomaolor matbuatin
fikirlorini 6z fikirlori ilo avoz eds bilmaz (bax: Jersild v. Denmark, 23 sentyabr 1994, § 31, Series A no. 298,
va Stoll v. Switzerland [BP], no. 69698/01, § 146, ECHR 2007-V). Ifado azadligi fotosokillorin dorc
etdirilmosi do daxildir. Lakin, yena do bu elo sahadir ki, burada digorlorinin hiiquqlarinin vo niifuzunun
gorunmasi xiisusi ohomiyyot kasb edir, belo ki, fotosokillords soxs vo ya onun ailasi ilo bagl oldugca 6zal vo
bozon hotta intim molumatlar ola bilar (bax: Von Hannover (no. 2), yuxaridaki istinad, § 103). Nohayat,
icitmai fiqurlarin soxsi hoyatlar1 ilo bagli xobarlorin dorc olunmasi adoton maariflonmo deyil, aylonco
mogsadi dasisa da, ictimaiyyato catimli malumatin zonginliyine xidmat edir va siibhasiz ki, Konvensiyanin
10-cu maddasinin miidafissindon faydalanir. Bununla belo, bu miidafis, hagqinda sohbot gedon molumat
$oxsi vo ya intim xarakterli olarsa vo ya onun yayilmasi ictimai maraq kosb etmoazss, 8-ci maddonin
toloblorinag tabe olmalidir (bax: Mosley v. the United Kingdom, no. 48009/08, § 131, 10 may 2011).

(c) Miilahizs salahiyyati va hiiquqlarin tarazlasdirilmasi ilo bagh iimumi prinsiplar

90. Fordlorin 6zlorinin arasinda miinasibatlori sferasinda Konvensiyanin 8-ci maddesine riayat iigiin
vasitolorin secimi, Dovlotin 6hdaliklorinin pozitiv vo ya neqativ olmasindan asili olmayaraq, prinsipca,
Raziliga golon Dévlotlorin miilahizo solahiyyoti dairasine diison mosaladir (bax: Von Hannover (no. 2),
yuxaridaki istinad, § 104 vo ordaki istinadlar). Eyni sokilds, Konvensiyanin 10-cu maddasi altinda Raziliga
golon Dovlatlorin bu miiddoea ilo qorunan ifads azadligina miidaxilo edilmosi vo ya hanst doracado edilmosi
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zoruriliyi il bagli qorar vermok iiclin miioyyon miilahizo solahiyyoti vardir (ibid.). Bununla bels, bu
solahiyyat, hom ganunvericiliyi, hom da onu tatbiq edon, miistaqil mohkomalor torafindon verilon gorarlari
ehtiva edon Avropa nozaroti ilo borabor movcuddur. Oziiniin nozarot funksiyasini yerino yetirorkon,
Mohkomonin vazifasi milli mohkomolorin yerini almaq deyil, daha ¢ox igo bir biitiin halinda baxaraq,
miilahizo solahiyyotino osaslanaraq gobul edilon gorarlarin istinad edilon Konvensiya miiddoalar ilo uygun
olub-olmadigin1 yoxlamaqdir (ibid., § 105, ordaki istinadlar).

91. Soxsi hayata hormot hiiququnun ifads azadligi hiiququ ils tarazlasdirilmali oldugu islorde Mohkoma
hesab edir ki, tatbigin naticasi, nazars olaraq isin, Konvensiyanin 8-ci maddasi altinda xabarin mdvzusu olan
soxs torofindon, yoxsa 10-cu maddo altinda nosriyyatci torafindon iroli siiriilmosindon asili olaraq forqli
olmamalidir. Belo ki, prinsipco bu hiiquqglar barabor hormato layiqdir (ibid. § 106). Naticids, miilahiza
solahiyyoati, nozari olaraq har iki isdo eyni olmalidir.

92. Mohkomonin togokkiill tapmis yurisprudensiyasina osason, ‘“demokratik comiyyatdo zoruri”
Mohkomoadon tolob edir ki, sikayst olunan miidaxilonin “tocili social ehtiyac”a cavab verib-vermadiyini,
dasmilan legitim moqsodo miitonasib olub-olmadigimi vo miidaxiloni osaslandirmaq iiglin milli dovlat
organlarinin gotirdiyi osaslarin uygun vo kafi olub-olmadigin1 miioyyon etsin (bax: The Sunday Times v. the
United Kingdom (no. 1), 26 aprel 1979, § 62, Series A no. 30). Bels bir “ehtiyac”in movcud oldugunu vo
onu totmin etmok iiclin hansi todbirin goriilmoli oldugunu miioyyon etmok ii¢iin milli organlara taninan
miilahizo soalahiyyoti geyri-mohdud deyildir vo vazifosi mohdudiyyatin 10-cu maddonin qorudugu ifads
azadlifina uygun olub-olmadig1 barads yekun gorar vermoli olan Mohkomonin hoyata kecirdiyi Avropa
nozarati ilo yanast gedir. Dovlat organlar torofindon tarazlasdirma Mohkoma yurisprudemsiyasina uygun
olaraq hoyata kegirildiyindo, Mohkomoyo 6z royini daxili mohkomalorinkindon {iistiin tutmaq iiciin ciddi
asaslar lazim olur (bax: Von Hannover (no. 2), yuxaridaki istinad, § 107).

93. Mohkomo artiq bu sahodoki doyorlondirmoni istigamatlondiracok  miivafiq  prinsiplori
miloyyonlosdirmisdir. O, togqusan maraqlarin tarazlasdirilmasi: kontekstindo ¢ox sayda meyar miioyyon
etmisdir (bax: Von Hannover (no. 2), yuxaridaki istinad, §§ 109-13, vo Axel Springer AG v. Germany [BP],
no. 39954/08, §§ 90-95, 7 fevral 2012). Beloliklo miisyyan olunmus miivafiq meyarlar bunlardir: ictimai
maraq kosb edon miizakiroyo tohfa, hagqinda sohbot gedon soxsin sohroti, xobor moqgalosinin mdvzusu,
haqqinda sohbot gedon soxsin ovvoalki davraniglari, moaqalonin icoriyi, formasi vo naticolori vo, miivafiq
hallarda, fotolarin ¢okildiyi sorait. 10-cu maddo altinda gondorilon sikayot orizosino baxdiqda, Mohkomao
homg¢inin molumatin alde olundugu yol veo onun haqiqiliyi, jurnalist vo nosriyyatgilara totbiq edilon
sanksiyalarin ciddiliyini do nozoro alir (ibid.). Mohkomo hesab edir ki, bu miioyyon olunmus meyarlar
hazirki iso da totbiq edilos bilar.

2. Bu prinsiplarin hazirki isa tatbiqi

94. Mohkomas geyd edir ki, miibahisalondirilon maqals, Sahzadanin onun usaginin atasi1 oldugunu deyan
Xanim Coste ilo miibahisadon ibarat idi. Moqgalodo hom¢inin onun Sahzads ilo tanis olmasi soraiti, onlarin
yaxin miinasibatlori, qarsiliqlt hisslori, onun hamilalik xabarino reaksiyasi vo usaqla davraniglari da yer
alirdi. Mogaloni Sahzadonin qucaginda usaqla vo ya Xanim Coste ilo birlikdo hom soxsi, hom do ictimai
kontekstli fotolar illiistrasiya edirdi (bax: paragraf 14-16 above).

95. Bununla bagh vo tororflorin Bunte-do dorc edilon mahiyyatco eyni moqalolorlo olagodar Alman
mohkomolarinin galdiyi naticalorlo bagh arqumentlori (bax: paraqraf 53 vo 69, yuxarida) nazaore alinaraq,
Mohkomo ilkin olaraq geyd etmoyi uygun bilir ki, onun rolu bu isdo ilk olaraq orizocilorin
miibahisalondirdiyi daxili mohkoma qorarlarinin toqqusan hiiquglar arasinda oadalatli tarazlagdirma hoyata
kecirib-kecirmadiyini, bu magsadlo Mohkominin miiayyan etdiyi meyarlarlara (yuxaridaki 93-cii paraqrafda
tokrarlanan meyarlar) uygun sokildo qgorar gobul edib-etmadiyini yoxlamaqdir. Beloaliklo, hazirki isin
hallarinin  doyorlondirilmosi, aciglanmis molumatlarla baglhi Fransa vo Almaniya mohkomolorinin
gerarlarinin miiqayisali aragdirilmasina osaslana bilmoz.
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(a) Ictimai maraq kasb edan miizakirays tohfa

96. Mohkoms tokrarlayir ki, Konvensianin 10-cu maddasinin 2-ci bandi altinda icitmai maraq kasb edon
movzularla bagh ifado azadliginin mohdudlasdirilmasina az yer vardir (bax: inter alia, Wingrove v. the
United Kingdom, 25 noyabr 1996, § 58, Reports of Judgments and Decisions 1996-V). Dovlatlorin miilahizo
solahiyyati icitmai maraq kosb edon movzulardan sohbet getdiyindo mohdud olur (bax: Editions Plon
v. France, no. 58148/00, § 44, ECHR 2004-1V). Hazirki isin hallarinda, ilk olaraq Sahzadonin ataliq faktinin
aciglandig1r mogalonin mozmununun, “icitmai maraq kosb edon movzularla bagh miizakiroys tohfo” veracok
molumatla bagli oldugunu hesab etmonin miimkiin olub-olmamasinin miioayyan edilmasi asasdir.

(i) “Icitmai maraq kasb edon mévzuya tohf>” konsepsiyasi

97. Hokumot iddia edir ki, bu konsepsiyanin hoddindon artiq genis sorhi icitmai fiqurlarin soxsi
hoyatlarinin miidafiosini sifra endiro bilor (bax: paraqraf 65-66, yuxarida). Bununla bagli, Mohkomao
vurgulayr ki, ictimai maraga nayin sobab oldugunun anlayis: isin hallarindan asili olan masoladir (bax: Von
Hannover (no. 2), yuxaridaki istinad, § 109 vo Axel Springer, yuxaridaki istinad, § 90).

98. Mohkomo homginin tokrarlayir ki, o artiq miixtalif voziyyatlorlo bagl isloro baxmis vo bu naticoyo
golmisdir ki, soxsi hoyata aid olsa da, onlarin ictimaiyyatin diqqotino c¢atdirilmasi legitimdir. Homin
hallarda, Mohkoma soxsi hayat elementlorini agiqlayan moqgalalorin, hom do ictimai maraq masalasi olub-
olmamsini miioyyon edon coxsayli faktorlar1 nozoro almisdir. Miivafiq faktorlara, mosolonin ictimaiyyat
liciin shomiyyati vo aciqlanan molumatin xarakteri daxildir (bax: Von Hannover (no. 2), yuxaridaki istinad,
§ 109, vo niifuzla bagh kontekstdo, Axel Springer, yuxaridaki istinad, § 90, vo ordaki istinadlar).

99. Xiisusilo, Mahkoma daha oavvallar gobul etmisdir ki, soxsi hoyatin aspektlori, ictimaiyyatin homin
ictimai fiqurun soxsiyyetinin miioyyon xottlori barodo molumat almagda maragina goros aciglana bilor (bax:
Ojala and Etukeno Oy v. Finland, no. 69939/10, §§ 54-55, 14 yanvar 2014 vo Ruusunen v. Finland,
no. 73579/10, §§ 49-50, bu islordo Mohkomo hesab etmisdir ki, ke¢mis Finlandiya Bas Nazirinin neco dofo
va hansi sokildo romantik miinasibato daxil olmasi vo onu hansi siiratlo inkisaf etdirmasi ictimai maraq kasb
edon mosalo ola bilar, cilinki bu miinasibatlordo geyri-somimi vo ya qgorarsiz olmasi masalalari galxa bilor). O
da dogrudur ki, bir soxsin romantik miinasibatlori, prinsipco surf soxsi hayat mosalasidir. Bundan belo ¢ixir
ki, bir qayda olaraq, ciitliiyiin cinsi vo ya intim hoyatinin detallari, yalniz istisna hallarda ilkin raziliq
olmadan ictimaiyyatin diqqatina catdirila bilar.

100. Mohkoma homginin dofolorlo vurgulamisdir ki, bazi istisna hallarda ictimai fiqurun soxsi hoyatina
da totbiq edilon ictimaiyyatin molumat almaq hiiququ demokratik comiyyatin asaslarindan biri olsa da,
yalmiz xiisusi qrup oxucunun, bir $oxsin, bu $oxs neco taninmis olursa olsun, soxsi hoyatinin detallar ilo
bagli maraginmi totmin etmok maqgsadi dasiyan moaqalalorin comiyyatds ictimai maraq kosb edon miizakiroyo
tohfo verdiyi hesab edilo bilmoz (bax: Von Hannover, yuxaridaki istinad, § 65; MGN Limited v. the United
Kingdom, no. 39401/04, § 143, 18 yanvar 2011; va Alkaya v. Turkey, no. 42811/06, § 35, 9 oktyabr 2012).

101. Beloliklo, yiiksok Dovlot momurlar1 olan yiiksok riitbali fiqurlarin nigahdankonar miinasibatlori
barado molumatlar yalniz s6z-sohbatlorin yayilmasina tohfo verir vo miisyyon oxucularin maraqglarini totmin
etmok mogsadi dasiyir (bax: Standard Verlags GmbH v. Austria (no. 2), no. 21277/05, § 52, 4 iyun 2009).
Eyni sokilds, heg bir rosmi funksiya yerina yetirmoyon bir sahzadonin giindslik hoyatini gdstoran fotolarin
dorc olunmasi, sadoco olaraq xiisusi qrup oxucunun maragini totmin etmok mogsadi dasiyir (bax: Von
Hannover, yuxaridaki istinad, § 65, ordaki istinadlar). Mohkoma bununla bagl tokrarlayir ki, ictimai maraq,
ictimaiyyatin basqalarinin soxsi hoyati ilo bagli molumatlara susuzluguna, oxucularin sensasiya arzusu vo ya
basqgalarini giidmak istoklorina mohdudlasa bilmaz.

102. Bir fordin soxsi hoyati ilo bagli moagalonin yalniz miioyyon qrup oxucunun maragini totmin etmok
moqsadi dasimayib hom do ictimai shomiyyatli mdvzu ils olagadar olub-olmadigini miioyyon etmak iiciin,
moqaloni bir biitiin olaraq doyarlondirmoak vo dorc olundugu kontekst nozors alinaraq (bax: Tgnsbergs Blad
A.S. and Haukom v. Norway, no. 510/04, § 87, 1 mart 2007; Bjork Eidsdottir v. Iceland, no. 46443/09, § 67,
10 iyul 2012; vo Erla Hlynsdottir v. Iceland, no. 43380/10, § 64, 10 iyul 2012), ictimai maraq kosb edon
masals ila alagadar olub-olmadiginin miiayyanlosdirmak lazimdir.
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103. Bununla bagli, Mohkomo xiisusilo bildirir ki, icitmai maraq, ictimaiyyoto o dorocods tosir edon
maosalalarlo baghdir ki, icitmaiyyat legitim olaraq bu masalslarlo maraqglanirlar, masalalar onlarin diggatini
calb edir, vo ya kifayot qodor onlarla bagh (bax: Sunday Times, yuxaridaki istinad, § 66), xiisusilo,
votondaslarin rifah hali vo ya icma hayati ilo baghdir (bax: Barthold v. Germany, 25 mart 1985, § 58, Series
A no. 90). Ohomiyyatli tozadl fikirlorin yaranmasina sobab olan vo ya ohomiyyatli sosial masaloalorlo bagh
olarsa (bax: masalon, Erla Hlynsdottir, yuxaridaki istinad, § 64), vo ya icitmaiyyotin malumat almaqda
maraqli oldugu probelmlorlo baghdirsa (bax: Tensbergs Blad A.S. and Haukom, yuxaridaki istinad, § 87) da
eyni ciir olmalidir.

(ii) Miibahisalandirilon maqalanin ictimai maraq kasb edan miizakiraya tohfasi

104. Hazirki isda, daxili mohkomalar hesab etmisdir ki, miibahisolondirilon maqalads “shamiyyatli xobar
tinsiirii”, vo “hec bir ictimai maraq kosb edob masalo” yox idi, ¢iinki usaq taxta ¢ixmaq imkanindan mohrum
idi. Bu masalo “sirkatin arqumentlorina gora do Fransa vo Monako camiyyatlorinds miizakirs mdvzusu va ya
moqalonin arasdirdigr mosalo” deyildi. Mohkomolor beloliklo hesab etmisdir ki, miibahisalondirilon moqgalo
Sahzadoanin goxsi hoyatina miidaxils idi va bu, heg¢ bir halda hazirki isdo “mdvcud olmayan” “hazirda bas
veranlorin catdirilmasi tolobi” ilo asaslandirila bilmoz (bax: paraqraf 27 vo 36, yuxarida).

105. Oz novbasinde, Mohkomo hesab edir ki, Sahzadonin ata olmasi faktin1 agiglayan miisahibasinin
mozmunun icitmai maraq kosb edon molumat olub-olmamasini miioyyon etmok iiciin, mogaloni bir biitiin
halinda, eloca do orda agiglanan molumatin mazmununu doyarlondirmoak lazimdir. Bununla bagli vo daxili
mohkomolorin (bax: paraqraf 20, 27 vo 36, yuxarida) vo Hokumotin (bax: paraqraf 70, yuxarida)
miilahizolorini nazars alaraq, Mohkoma gobul edir ki, Xanim Coste ilo miisahiba, Sahzadonin soxsi hayat1 vo
onun real vo giiman olunan hisslori ilo bagh cox sayda detallara malik idi ki, bunlar da hazirki isin hallarinda
birbasa olaraq ictimai maraq kosb edon miizakirs ilo bagli deyildi.

106. Bununla belo, Mohkomo hesab edir ki, mogalonin moévzusunun, yalniz Xanim Coste vo Sahzado
arasindaki miinasibatlorini acigladigi hesab edilo bilmoz, oks halda ictimai maraq konsepsiyasi haddindon
artiq mohdudlasardi. Siibhasiz ki, moagalo do bir biitiin olaraq vo kontekstinds gotiiriildiiyiindo vo yuxaridaki
mohkomas tacriibasi isiginda analiz edildiyinds (bax: paraqraf 98-103, yuxarida), icitmai maraq movzusuna
aid idi.

107. Bununla bagli, Mohkoma hesab edir ki, ilk 6nco bildirmak lazimdir ki, usagin anadan olmasinin
intim xarakterli hadiso olmasina baxmayaraq, bu yalniz aidiyyati olan soxslorin soxsi hoyat sferasina daxil
olmur, hom da prinsipca, ictimai bayanat (miilki status sanadi) verilmasi va valideyn-6vlad miinasibatlarinin
miloyyon edilmosi bas verdiyi {i¢iin ictimai sferaya diisiir. Beloliklo, bir soxsin évladinin anadan olmasi xalis
ailo va soxsi maraga qohumlugun sosial va hiiquqi strukturu ils bagl olaraq ictimai aspect alava olunur. Bu
sobabdon, usagin anadan olmasi barado xabor 6z-0zliiyiindo ekskliiziv olaraq ictimaiyyotin maragini totmin
etmok magsadi dastyan, basgalarinin soxsi hayatinin detallarinin agiglanmasi hesab edila bilmaz.

108. Bundan olavo, “suveren vo Monako Ailosi arasinda six olagolor” oldugu Monako Kralliginin
spesifik xiisusiyyatlori vo “monarxiyanin Sahzado ilo milli icma arasindaki birlik iizarindo quruldugu”nu1
nozord alaraq, Mohkomo hesab edir ki, o0 zaman subay vo usagi olmayan hesab edilon Sahzadonin 6vladinin
(xtisuson ogul 6vladinin) olmasinda icitmai maraq dayari - on azindan, Kralligin raiyyati ii¢iin — danilmazdir.
Bununla bagli, Sahzadonin oglunun nigahdan konar dogulmasi fakti ohomiyot dasimir. Hadisolorin bas
verdiyi zaman, bu usagin anadan olmas1 miimkiin siilalo vo maliyys naticalorina malik idi: Sahzads hals evli
deyildi vo bela natico geyri-miimkiin goriinso do, evliliklo usagin legitimlogsmasi suali qalxa bilordi.

109. Oslinde, mogalodo usagin anadan olmasmin hakimiyyatin kegmosino tosiri  masalosing
toxunulmugdu: bu, Sahzadonin miisavirinin asagidakilar1 dediyi iddia olundugu xobordarlig: ilo baglh idi:
“Basa diisiirsiiniiz, agor usaq oglandirsa, bu Albertin taxta ¢ixmasina mane olacaq vo usaq taxta ¢ixmaq
tolob edo bilor”. Bu fikir Xanim Costenin asagidaki geydindon do goriiniir: “Mon onun Mazarine kimi
bdylimasini istomirdim...Man ancaq bu barads fikirlosirdim, bir an olsa da onun potensial varis oldugunu

! Opinion on the balance of powers in the Constitution and the legislation of the Principality of Monaco, adopted on 14-15 June
2013 by the European Commission for Democracy through Law (Venice Commission).
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diistinmomisom”. Beloliklo, Sahzadoni usagin atas1 oldugunu rosmon tanimaqdan imtina etmayo vo onu gizli
saxlamaga iistiinliilk vermasino tosviq edan sabablors do istinad edilmisdi. Bundan slave, Xanim Costenin
“usaginin psixoloji saglamligr {i¢iin narahat” oldugunu vo onun “normal, atali boyiimasini” arzu etdiyini
bildirdiyi boyanatlar1 vasitosilo, moqalo homgcinin goxsi identikliyin vacib aspekti olan usag-ata
miinasibatlorinin rosmon taninmasi ilo bagli usagin iistiin maraqglart mosslosino do toxunmusdur.

110. Bu morholodo maqalads usagin potensial varis status ilo baghi yalniz bir neco ciimlonin olmasi
barado Hokumotin arqumenti ilo bagh (bax: paraqraf 68, yuxarida above) Mohkomo xatirladir ki, yegano
holledici mosalo xaobarin 6z magsadine tamamilo catib-catmamast deyil, ictimai maraq kosb edon
miizakiroyos tohfo verib-vermomosidir (bax: Haldimann and Others v. Switzerland, no. 21830/09, § 57,
ECHR 2015). Mahkomo geyd edir ki, bir maqalonin icitmai maraq kosb edon miizakiroys tohfo vermosi
ticiin, biitiinliikklo homin masaloyo hoasr olunmasi vacib deyil; mogalonin homin miizakirs ilo slagodar olmasi
vo bu mogsadle bir vo ya bir neco elemento malik olmasi kifayatdir (bax: Lillo-Stenberg and Scether
v. Norway, no. 13258/09, § 37, 16 yanvar 2014; Ojala and Etukeno Oy, yuxaridaki istinad, § 54; vo
Ruusunen, yuxaridaki istinad, § 49).

111. Hazirki isdo, miibahisolondirilon moalumat siyasi oshomiyyatsiz deyildi vo (nigahdan konar dogulan
usaqlarin taxta c¢ixmasmna icazo vermoyon) Kralligda taxtda hakimiyyotin ke¢mosi qaydalari ilo bagh
ictimaiyyatin maragin yiiksoldirdi. Eyni sokildo, golocoyi usaqglarin olmasi ilo six bagli olan voroasaliklo
kecon monarxiyada, ataliq faktini gizli saxlamagq istoyon vo usagi rosmi olaraq tanimaqdan imtina edon (bax:
paragraf 25 vo 27, yuxarida) Sahzadonin yanagmasi da ictimai maraq kosb edo bilor. Bu, onun usagin
anasia - hansi ki, oglunun taninmasi barado notarial sonadi vo ya dogum, nigah va Olim reyestring
geydiayyatin1 oldo edo bilmomisdi (bax: paraqraf 17, yuxarida) - vo usagin 0ziino miinasibati ilo bagh da
dogrudur: bu molumat Sahzadonin soxsiyyati, xiisusilo Oziiniin 6hdsliklorina yanasmasi vo onlar1 yerino
yetirmasi sokli ilo bagh fikir tochiz edo bilordi.

112. Bu kontekstdo, vorasaliklo kegon monarxiyanin simvolik rolunu xatirlatmaq vacibdir. Belo
monarxiyada, Sahzado millotin biitovliiylinii tomsil edir. Bundan belo notico ¢ixir ki, hakimiyyotdo olan
ailonin iizvlori ilo bagh hadisalor onlarin soxsi hoyatlarinin hissosi olsa da, hom do miiasir tarixin bir
hissasidir. Bu, xiisusilo, Sahzado Rainier III-iin xastaliyi ilo bagli Mohkomonin goaldiyi naticasi idi (bax: Von
Hannover (no.2), yuxaridaki istinad, §§ 38 vo 117). Mohkomaonin fikrinca, bu hom do hatta nigahdan konar
belo olsa, usagin anadan olmasi ilo do olagoladir, xiisusilo, ogor miibahisolondirilon hadisalorin bas verdiyi
zaman homin usaq Sahzadonin yegano usagi idi. Konstitusiyali vorasolik monarxiyasinda Sahzadonin
soxsiyyati vo onun birbaga xotti Dovlotin davamliligini ifads edir.

113. Noticods, Mohkoma hesab edir ki, miibahisalondirilon moqalade Sahzadonin hoyatinin yalniz goxsi
vo intim hoyatinin ¢oxsayli detallar1 gostorilmis olsa da, o hom do, arizocilorin daxili mohkomoalor vo
Mohkoma qarsisinda da bildirdiyi kimi (bax: paraqraf 30-33 vo 52-53, yuxarida) ictimai maraq kasb edon
miizakiroys tohfo vermok mogsadi do dasiyirdi (bax: paragraf 105-112, yuxarida).

114. Bununla bagli daxili mehkomalorin galdiyi naticalarls (bax: paraqraf 104, yuxarida) bagli Mohkoma
hesab edir ki, medianin ictimai maraq kosb edon miizakiroyo tohfasinin, yalniz hazirki vo ya ovvoldon
movcud hadisalorlo mohdudlasdiriimamali oldugunu vurgulamaq lazimdir. Siibhasiz, media icitmai maraq
kosb edon miizakirolori baglamagin vektorudur, lakin onun hom do ictimaiyyatin diggotino belo bir maragi
yaradacaq molumatlari togdim etmok vo comiyyotdo belo miizakirslari baglatmaq rolu vardir. Bundan slava,
Daily Mail vo Bunte-do dorc olunan moqalolor (bax: paraqraf 9 vo 11, yuxarida) isiginda Mohkomo geyd
edir ki, usagin potensial varis kimi status artiq icitmai miizakira masalasi idi.

115. Noticodo, Mohkomao hesab edir ki, milli mohkomalor, maqalonin asas movzusunu miioyyan etmok
ticlin, Sahzadonin goxsi hayati ilo bag1 geydlari arasdirmagdansa, maqgalani biitiin soklinds doyarlondirmali
idilor. Bununla belo, hazirki isdo onlar, magalonin morkozi mesajinin — yoni Sahzadonin atasi oldugu usagin
olmasi faktinin - icitmaiyyet iiciin maragin1 diqqeto almaqdan imtina etmis vo bunun yerino, diqqatlorini
Xanim Costenin ciitliiylin intim hoyat1 ilo bagli verdiyi detallara comlomiglor. Bunu etmoklo, onlar
arizagilari istinad etdiyi icitmai maraq asaslandirmasini biitiin somorasindon mohrum etmislor.
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116. Bununla belo, hazirki isdo, homin molumatin xarakterini nozoro alarag, Mohkomonin Xanim
Costenin bayanatlarim1 dorc edorkon orizagilorin icitmai maraq kosb edon movzuya tohfo verdiklorindon
siibho etmosi ii¢iin hec bir osas gormiir.

(b) Maraqgh soxsin taninmshq daracasi va xabarin mévzusu

(i) “Ictimai fiqgur” olaraq tasnif olunmamin naticalari

117. Mohkomao xatirladir ki, maraqli soxsin xobarin vo ya fotonun modvzusu olan rol vo funksiyasi vo
faliyyotinin xarakteri nozoro alinamali digor vacib meyardir (bax: Von Hannover (no. 2), yuxaridaki istinad,
§ 110, va Axel Springer, yuxaridaki istinad, § 91). Soxsin hans1 doracads icitmai fiqur vo ya taninmis $oxs
olmasi, onun goxsi hoyatina verilon miidafiosino tosir edir. Belo ki, Mohkomo dofolorlo elan etmisdir ki,
ictimaiyyatin ictimai fiqurlarin soxsi hoyatlariin miioyyon aspektlori ilo bagli molumat almaq hiiququna
malikdir (bax: inter alia, Karhuvaara and Iltalehti v. Finland, no. 53678/00, § 45, ECHR 2004-X).

118. Bu sobabdon 06zol soxslor vo icitmai kontekstds, siyasi vo ya ictimai fiqur gisminds foaliyyat
gostoron goxslori forqlondirmok vacibdir. Bir fordin soxsi hoyatinin detallar1 ilo bagli molumat vermoklo
demokratik comiyyatdo miizakirays tohfo vera bilocok, masolon siyasat¢ilorin rosmi funksiyalarinin yering
yetirmosi ilo bagli faktlar barodo xobor verilmosi arasinda fundamental forq qoyulmalidir (bax: Von
Hannover, yuxardaki istinad, § 63, vo Standard Verlags GmbH and Krawagna-Pfeifer v. Austria,
no. 19710/02, § 47, 2 noyabr 2006).

119. Belaliklo, soxs, rosmi funksiyalarinin olub-olmamasindan asili olaraq ¢ox vo ya az mohdud
doracado soxsi hoyatinin miidafiosi hiiququna malik olur: bununla bagli, ictimai fiqurlarin soxsi hoyatlarini
gizli saxlamaq hiiququ, prinsipco, rosmi funksiyalara malik olmadigi hallarda daha genis olur (hatta,
hakimiyyatdo olan ailonin {izvlori gismindo miioyyon todbirlordo ailoni tomsil etsolor belo; bax: Von
Hannover, yuxaridaki istinad, §§ 76-77) vo rosmi funksiyaya malik olduglart zaman daha mohdud olur
(bax:, masalon, Lingens v. Austria, 8 iyul 1986, § 42, Series A no. 103, vo Ojala and Etukeno Oy, yuxaridaki
istinad, § 52).

120. Ictimai funksiya yerino yetirmosi vo ya siyasi vozifo sahibi olmasi fakt1, fordi, miitloq sokildo soxsi
hayat sahosina diison masalalorls bagli da votondaslarin digqet markazina qoyur. Belaliklo, icitmai fiqurlarin
bozi 6zal davranislari, homin soxslorin siyasi vo ya sosial sahalordo oynadiglart rol vo bundan iroli golorak,
ictiamiyyotin onlarla bagli molumat almaq maraqlari nozoro alinaraq, soxsi hoyat maosalosi hesab edilo
bilmoz. Mohkoma, Avropa Surasi Parlament Assambleyasinin, “icitmai fiqurlar, comiyyotdo tutduqglar1 — bir
cox hallarda Ozlorinin sec¢imlori ilo - yerlorin onlarin soxsi hoyatlar1 tizorinde tozyiqi artirmasini qabul
etmolidirlor” soklindoki analizi ilo razilasir (Qarar 1165 (1998), 6-c1 maddos...)

121. Belsliklo, Mahkoma xiisusilo hesab etmisdir ki, siyasat¢ilor qaginilmaz olaraq va bilorokdon s6z va
harokatlorini hom jurnalistlorin vo iimumilikds ictimaiyyatin digqgotli nozaratine tabe edir (bax: inter alia,
Lingens, yuxaridaki istinad, § 42). Bundan olavo, bu prinsip yalniz siyasatcilora deyil, haorokotlori (bax:
bununla bagh, Krone Verlag GmbH & Co. KG, yuxaridaki istinad, § 37, vo News Verlags GmbH & Co.KG
v. Austria, no. 31457/96, § 54, ECHR 2000-I) vo ya tutduqglar vazifalor (bax: Verlagsgruppe News GmbH v.
Austria (no. 2), no. 10520/02, § 36, 14 dekabr 2006) sobabils ictimai sferanin hissosi olan biitiin soxslora
totbiq edilir.

122. Bununla belo, bozi hallarda soxs icitmaiyyatin tanidigi soxs olsa da, soxsi hoyatinin miidafiosi vo
ona hormatls baglh “legitim gozlonti”’ya istinad eds bilar (bax: inter alia, Von Hannover (no. 2), yuxaridaki
istinad, § 97). Belo ki, soxsin icimai fiqur kateqoriyasina aid olmasi fakti, he¢ bir halda, hotta soxs rosmi
funksiyalar yerina yetirsa belo, mediaya, harokatlorini tonzimlomali olan pesokar va etik prinsiplari pozmaga
vo soxsi hoyata miidaxiloni legitimlosdirmoys icazo vermir.

123. Bundan bels ¢ixir ki, fordin moshurlugu vo ya funksiyalart hec bir halda, media torafindon qisnama
vo aldatma vo ya gizli yollarla oldo edilmis fotolarin yayaimlanmasina (bax: telefoto linzalarinin istifadosi vo
soxsin xabari olmadan ¢okilmis fotolarla bagli, Von Hannover, yuxaridaki istinad, § 68) vo ya fordin soxsi
hoyatinin portretini géstoron vo onlarin intim hoyatina miidaxilo toskil edon fotolara (bax:, iddia olunan zina
miinasibatlori ilo bagh fotolarin yayimlanmasi ile slaqodar, Campmany and Lopez Galiacho Perona v. Spain
(gerardad), no. 54224/00, ECHR 2000-XII) haqq qazandira bilmoz.
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124. Hazirki isdo Mohkomo geyd edir ki, Sahzadonin hakimiyyotdo olan ailonin iizvii olaraq dogulmasi
vo Dovlat Bascist olaraq hom siyasi, hom do tomsil¢iliklo bagli ictimai funksiyalar ils, taninmis ictimai
fiqur olamas1 danilmazdir. Daxili mohkomalor, bu sobobdon, onun taninmasi vo ictimai funksiyasinin onun
soxsi hoyatina verilon miidafioyo hansi derocads tesir edacayini nozordon kegirmali idilor. Lakin onlar bu
soraiti, diqgqgotlorino toqdim edilmis faktlarin doyorlondirmolorine daxil etmomislor. Belo ki, soxsi hoyatin
miidafiasing, acgiqlanan faktlar, homin soxsin status vo ya funksiyalarina goro tosiri ilo baglh miizakirayo
sobab oldugu hallarda istisna tobiq edilmali oldugunu xatirlatsa da (bax: paraqraf 26 yuxarida), Versailles
Appelyasiya Mohkomasi bu miilahizodon hazirki isde heg bir natico ¢ixarmamisdir. Eyni sokilds, Kassasiya
Mohkomosi sadoco olaraq bildirmisdir ki, imumi qayda olaraq, “monsoyi, zongiliyi vo ya indiki vo golocok
vozifasindon asili olmayaraq hor bir insanin soxsi hoyatina hormeot hiiququ vardir” (bax: paragraf 36,
yuxarida).

125. Oslinda, soxsi hoyatin miidfiasine gozlontinin soxsin yerind yetirdiyi icitmai funksiyalara goro
mohdudlasdirila bilmasi sobobilo Mohkomo hesab edir ki, isdo olan maraqglarin adalatli tarazlagdirilmasini
tomin etmok iiglin daxili mohkomoalar, digqgatlorine catdirilan faktlarin aragdirilmasi zamani, Sahzadonin
Dovlot Basgisi olaraq potensial tosirini nozora almali vo bu kontekstdo miibahisslondirilon magalonin hansi
hissalorinin sirf 6zal sferaya, hansi hissolorinin iso ictimai sferaya diisdiiylinii miioyyan etmaya caligmali
idilor.

(ii) Moagalonin movzusu

126. Mohkomos ilk olaraq miisahido edir ki, miibahisolondirilon mogqalo, siibhosiz, Sahzadonin soxsi
hoyati sferasina aid idi, ¢linki onun esq hoayatim1 vo oglu ilo miinasibatlorini tesvir edirdi. Bununla bels,
Oziiniin bundan ovvalki naticalorino (bax: paraqraf 106-114, yuxarida) isitnad edorok, Mohkomo hesab edir
ki, moqgalodoki molumatin osas elementi — usagin olmast — Sahzadonin Monako Dovlat Bascisi
funksiyalarinin vorasoliklo kegmasi sobabilo, soxsi hoyat sferasindan konara ¢ixirdi. Bundan olavo, Sahzado
miixtalif hallarda ictimaiyyat arasinda Xanim Coste ilo birlikde goriindiiyiindon (bax: paraqraf 14 val6,
yuxarida), Mohkomo hesab edir ki, Sohzadonin onunla miinasibotlori artiq sirf onun soxsi hoyatina aid
masala deyildi.

127. Mohkoma daha sonra vurgulamagq istordi ki, Sahzadonin soxsi hoyatt moagalonin yegano movzusu
deyildi, maqale hom do Xanim Coste va yalniz onun valideynlik haqqlar: altinda olan oglunun soxsi hoyatina
aid idi. Belo ki, mogalodo hom do miisahibo veronin hamilaliyi, hisslori, oglunun diinyaya golmaosi, usagin
sohhati ilo bagl problemlor vo onlarin birgoe hoyatina dair molumatlar da vardi (bax: paraqraf 14 above).
Bunlar Xanim Costenin soxsi hoyatina aid elementlor idi ki, bunlarla bagli onun sakitlik 6hdsliyi yox idi vo
molumat vera bilordi. Bununla bagli, Mohkomo miibahisslondirilon moagalonin miisahibo versn vo onun
oglunun ifads vasitosi olmasi faktini unuda bilmoz.

128. Bundan slavo, miibahisalondirilon miisahiboni verarkon, Xanim Costenin soxsi maraqlar vardi, yani
moqaloado aciq sokildo gostorildiyi kimi oglunun rosmi olaraq taninmasi (bax: paraqgraf 14 vo 15, yuxarida).
Beloliklo, miisahiba ictimai maraq kosb edirdi, lakin isdo hom do toqqusan soxsi maraqlar vardi: Xanim
Costenin media ilo olago saxlamasinin sobobi olan, oglunun rosmi taninmasini tomin etmok istoyi (bax:
paraqgraf 17, yuxarida), usagin atasinin miloyyon olunmasi maragi vo Sahzadonin ataliq faktinin gizliliyini
saxlamaq maragi.

129. Bununla belo, Mohkoma razilasir ki, Hokumaot bildirdiyi kimi (bax: paraqraf 63, yuxarida), Xanim
Costenin 6zii vo oglu iiciin ifado azadlig1 hiiququ hazirki isdo birbasa movzu deyildi, ¢iinki Xanim Coste
daxili mahkomolords vo Mahkamao qarsisindaki prosesds toraf deyil. Bununla belo, Mohkoma vurgulayir ki,
Xanim Costenin soxsi hoyatim1 Sahzadoninki ilo baglayan elementlorin kombinasiyasi, Sahzadonin
miidafissinin doyarlondirilmasi zamani nazars alinmal idi.

(c) Soxsin avvalki davramslari

130. Mohkoma geyd edir ki, no daxili mohkomalar, na do toraflor Sahzadonin avvalki davranisi barado
sorh vermomislor. Hazirki isin hallarinda, Mohkomo hesab edir ki, is materiallari, spekulyasiya etmoadon 6z-
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ozliiylindo, Sahzadonin mediaya miinasibatdo davranisinin taninmasi vo ya arasdirilmasi iigiin kifayot etmir.
Bundan olave, avvalki hallarda matbuatla omokdasliq etmasi fakti, moqalodo miizakirs olunan goxsi biitiin
miidafiodon mohrum etmok {iciin arqument ola bilmoz (bax: Egeland and Hanseid v. Norway, no. 34438/04,
§ 62, 16 aprel 2009). Bir fordin, soxsi hayati1 ilo bagli nogrlorlo bagli ovvalki iddia olunan vo ya real
doziimliiyii vo ya ona yer vermasi, he¢ do homiso homin soxsi soxsi hoyatina hormat hiiququndan mohrum
etmir.

(d) Mslumatin 3lds olunma metodu va onun haqiqiliyi

131. Mohkomo ilkin olaraq, jurnalistlorin vozifo vo Ohdsliklorinin yerino yetirmasino vo pesalarini
tonzimloyan etik prinsiploro verdiyi shomiyyatini vurgulayir. Bununla bagli, Mohkomao xatirladir ki, maddo
10 jurnalistlorin ictimai maraq kosb edon mdvzularla baglhh molumatlart agiglamaq hiiququnu miidafio edir,
bir gortlo ki, onlar vicdanliligla vo diizgiin faktual baza asasinda, journalist etikasina uygun olaraq “motobor
va doqiq” malumat versinlor (bax: Fressoz and Roire v. France [BP], no. 29183/95, § 54, ECHR 1999-I).

132. Mbolumati aldo etmok vo onu dorc etmok {igiin vasitolorin adalatliliyi vo xaborin moévzusu olan $0xs9
gostarilon hormot (bax: Egeland and Hanseid, yuxaridaki istinad, § 61) do nozoro alinmali osas
meyarlardandir. Bu sobobdon, moagalonin oxucunu yanlis tosirlondiron vo oskildici, kosik xarakteri homin
moqalonin icitmai maraq kasb edon miizakirays tohfosinin oshomiyyatini ciddi doracade azaldir (bax: Stoll,
yuxaridaki istinad, § 152).

133. Bundan olave, Mohkomo Monakoda hakimiyyatdo olan ailonin iizvlori do daxil olmagla, ictimai
fiqurlarin soxsi hoyatlarinin motbuat torofindon agiglanmasi ilo bagli basqa islorlo miigayisods hazirki isin
xiisusi hallarint vurgulamaq istordi: soxsi, diisiiniilmiis vo moalumath gorart ilo Xanim Coste 6zii Paris
Match-la olago saxlamisdi (bax: paraqraf 17, yuxarida).

134. Xanim Costenin Sahzadonin ataliq fakti ilo baglh boyanatlari, Sahzado torofindon
miibahisalondirilmomis vo o 6zii icitmaiyyat qarsisinda, miibahisolondirilon moqalonin dorcindon az sonra
bu fakti tosdiq etmisdir. Bununla bagli, Mohkomo yayilan molumatin haqiqiliyinin asas ohamiyyatini
xatirladir: bu prinsipo riayat olunmasi, basqalarinin niifuzu nun miidafiosi {i¢iin fundamental ohomiyyat
dasiyir.

135. Mogqaloni illiistrasiya edon fotolara golinco, onlar Paris Matcha koniilli — Versailles Appelyasiya
Mohkomasinin da geyd etdiyi kimi (bax: paraqgraf 27, yuxarida) — va pulsuz sokilde Xanim Coste torafindon
verilmisdi (bax: paraqraf 17, yuxarida). Bundan olavo, Sahzadonin usagi ilo fotolar1 onun xabori olmadan
cokilmomisdi (tozad Von Hannover, yuxaridaki istinad, § 68) vo ya onu xosagolmoaz voziyyatdo gostormirdi
(miiqayiso ii¢iin, Von Hannover (no. 2), yuxaridaki istinad, §§ 121-123). Siibhasiz ki, daxili mohkomalor
kimi Mahkomo qeyd edir ki, fotolar Sahzadoni onun razilig1 olmadan soxsi kontekstdo gostorirdi. Bununla
belo, fotolar onun oxucu prespektivindon icitmai yerini al¢aldan sokildo togdim etmirdi. Fotolar no do onun
imici askildon sokilds toqdim etmirdi vo har seydon avval, miisahibonin mozmununu dastoklomok iiciin,
ordaki moalumatin haqigoliyini illiistro etmok {i¢iin verilmisdi.

136. Sahzadonin Xanim Coste ilo fotolarina galinca, onlarin ictima makanda, icitmai todbirlor zamani
¢aokildiyi miibahisolondirilmir, ona goro do onlarin dorci hazirki isin halarinda xiisusi problem yaratmir.

(e) Miibahisalondirilon maqalonin mazmunu, formasi va naticalori

137. Hokumot, orizogilori dorc olunan molumati sensasiya kimi verdiyino vo Xamim Costenin
aciqlamalarini Sahzadonin intim hoyat detallarimi ¢ixarmaq iiciin filtro etmoadiyina goro tonqid edir (bax:
paragraf 71-72, yuxarida). Oz novbolorindo daxili mohkomolor qeyd etmislor ki, miibahisoli mogalodo
Xanim Costenin Sahzads ilo tanis olmasinin, Sahzadonin Xanim Costenin hamilslik masalasine reaksiyasi
vo sonradan usaqgla miinasibatlori il bagli coxsayl konarlagmalar vardi (bax: paraqraf 27 vo 36, yuxarida).

138. Bununla baglhi, Mohkomo geyd edir ki, birincisi, pesalorinin icrasi zamani jurnalistlor giindalik
gaydada ictimaiyyotin molumat almaq vo basgalariin soxsi hoyatina hérmot hiiquglart arasindaki xotti
miloyyon etmoklo gorar vermali olurlar. Belalikla, onlarin ilkin vazifasi ictimai fiqurlar da daxil olmaqgla
fordlori, soxsi hoyatlarina miidaxilodon qorumagqdir. Onlarin bununla bagli se¢imlori pesonin etik qaydalar
vo davranis kodlarina asaslanmalidir.
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139. Ikincisi, Mohkomo xatirladir ki, osas mdvzunu ohato etmok iiciin yanagma jurnalist azadlig
maosalasidir. No Mohkoms, no do milli mahkomalor bu sahade 6z goriislorini matbuatin fikrino dikto edo
bilmozlor (bax: Jersild, yuxaridaki istinad, § 31). Konvensiyanin 10-cu maddosi do, mogqalonin
inandiriciligini tomin etmak iiciin hansi detallarin dorc edilmali oldugunu jurnalistlors buraxir (bax: Fressoz
and Roire, yuxaridaki istinad, § 54). Bundan olavo, jurnalistlorin, allorino golon xobor elementlori arasindan
hansin1 vo hans1 sokildos 6na ¢ixaracqlar ilo bagh se¢cim azadligina malikdirlor. Bununla bels, bu azadliq
vozifolordon xali deyil (bax: paraqraf 131-132, yuxarida).

140. Molumat basqa bir soxsin soxsi hoyatimi isiq iiziino ¢ixarirsa, jurnalistlordon miimkiin godar,
yayimlamazdan ovval bu molumat va gokillorin tosirini nozoro almagq tolob olunur. Xiisusilo do, soxsi vo ailo
hoyati ilo bagli bozi hadisolor, Konvensiyanin 8-ci maddesinin xiisusi diqqgatli miidafiosi altindadir vo
jurnalistlorin bu moévzulart yayimladigi zaman ehtiyatliliq vo diqgetlilik gostormosino sobab olur (bax:
Editions Plon, yuxaridaki istinad, §§ 47 vo 53 vo Hachette Filipacchi Associés, yuxaridaki istinad,
§§ 46-49).

141. Hazirki isde, miibahisalondirilo moqals, sual vo cavablardan ibarat miisahiba soklindo, Xanim
Costenin boyanatlarina jurnalist sorhi vermodon toqdim edilmisdir. Bundan olavo, miisahibonin tonu da
Olciilii vo geyri-sensasyon idi. Xamim Costenin geydlari, sitat olaraq taninan sokildo verilmisdi vo onun
motivlori oxucuya agiq sokildo bildirilmisdi. Eyni sokildo, oxucular faktiki material ilo miisahibo veron
soxsin hadisalari qavrayisi, fikirlori va soxsi hisslari arasinda forq qoya bilirdi (bax: paragraf 14, yuxarida).

142. Mohkomo artiq bildirmisdir ki, jurnalisti basqasinin miisahibadoki boyanatlarinin yayimlanmasina
yardim etdiyi liciin cozalandirmaq motbuatin ictimai miizakiralora tohfosino ciddi sokilde ziyan vurar vo
buna ciddi sobab olmadiqca yol verilmomolidir (bax: Jersild, yuxaridaki istinad, § 35, vo Polanco Torres
and Movilla Polanco v. Spain, no. 34147/06, §§ 47-48, 21 sentyabr 2010). Mohkoma hesab edir ki, eyni
yanasma hazirki isin hallarinda da totbiq edilmolidir, cilinki Sahzadonin soxsi hoyatindan olavo vo 6nco,
miibahisalondirilon maqale ictimai maraq kasb edon masaloys aid idi va xiisusilo, Xanim Costenin Sahzads
ilo miinasibotlori ilo bagli verdiyi detallar onun niifuzunu azaldacaq vo ona hormotsizlik yaradacaq
xarakterds deyildi (tozad Ojala and Etukeno Oy, yuxaridaki istinad, § 56, vo Ruusunen, yuxaridaki istinad,
§ 51). ©slindo Xanim Costenin 6z hoyat1 vo Sahzads ilo soxsi miinaibatlori ilo bagh dediklorinin somimiliyi
va arizagilar torafindon do dogru sokilde toqdim edildiyi miibahisalondirilmir. Bundan slava, bu boyanatlari
dorc edorkon arizogilorin niyyatinin, ictimai maraq kosb edon xobari ictimaiyyoto vermok olduguna siibho
etmaya sobab yoxdur (bax: paragraf 116, yuxarida).

143. Bundan olavo, miibahisolondirilon miisahibonin, Xanim Costenin soxsi geydlorinin hansinin
Sahzadonin soxsi hayati sferasina (mgqayise licliin Ojala and Etukeno Oy, yuxaridaki istinad, § 56 vo
Ruusunen, yuxaridaki istinad, § 51), hansinin iso legitim ictimai maraq sferasina diisdiiyiinii forqlondirmok
vo tarazlasdirmaq daxili mohkomalorin vazifasidir. Lakin onlar bunu eds bilmomis, Sahzadonin oglunun
olmasi barado xoborin “aktual” oldugunu danmis vo hesab etmislor ki, o “ictimaiyyoto legitim molumat
vermok osast ilo xabar verilmasino haqq gazandiran ictimai maraq kasb edon miizakira”nin hissasi deyil...”
(bax: paraqgraf 36, yuxarida).

144. Qobul edilondir ki, miisahiba, oxucularin diggeatini calb etmok vo reaksiya yaratmaq mogsadile
bashqglar vo grafik effektlorlo miisayiot edilmoklo nogli formada togdim edilmisdir (bax: paraqraf 15-16,
yuxarida). Hokumatin bu masals ilo bagh tonqgidlorini nozors alaraq (bax: paraqraf 72, yuxarida), Mohkoma
vurgulayir ki, motbuat moaqalosinin togdimati vo orda istifado edilon torz, redakto xarakterli moasaladir vo
prinsipca, bu masolo ilo bagli daxili mohkomalor qorar vera bilmoz. Bununla bels, Mohkoma homg¢inin
xatirladir ki, jurnalist azadligi geyri-mohdud deyildir vo motbuat bununla bagli, xiisusilo “bagqalarinin
hiiquqlarinin... miidafioesi” ilo baghh miioyyon sorhadlori ke¢cmomolidir (bax: inter alia, Mosley, yuxaridaki
istinad, § 113 vo MGN, yuxanidaki istinad, § 141). Hazirki isdo, Mohkomo hesab edir ki, biitov sokildo
baxildiginda, bashgqlar, fotolar vo sorhlor yaratmaq yolu ilo nogli toqdimat, molumatin mozmununu
doyismirdi vo onun doqiqlosmaosi vo ya illiistrasiyasi hesab edilmalidir.

145. Bundan olava, biitiin niyyat vo mogsadlorlo miioyyan ifadslorin istifadasi (bax: paraqraf 15-16,
yuxarida) ictimaiyyatin digqgotini ¢okmok iigiin edilmisdi vo 6z-6zliiyiindo, Mohkomonin yurisprudensiyasi
isiginda, problem deyidir (bax: Tandasoaica v. Romania, no. 3490/03, § 41, 19 iyun 2012): jurnal bir
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moqaloni bazomok vo onu dogqgat ¢akici sokildo togdim etmoyo ¢alisilmasi tonqid edilo bilmoz, bir sortlo ki,
dorc olunan molumatin tohrifine vo ya deformasiyasina vo oxucunu yanlis istigamatlonmasing sobab
olmasin.

146. Mogqaloni illiistra edon, Sahzadoni qucaginda usaqgla gostaran fotoyla bagli, Mahkomo xatirladir ki,
mahiyyotco, maddo 10, inandiriciligl tomin etmok {i¢iin belo sonadlorin olavo edilib- edilmomaosi barado
gerarin verilmasini jurnalistlors buraxir (bax: xiisusils, Fressoz and Roire, yuxaridaki istinad, § 54 vo Pinto
Coelho v. Portugal, no. 28439/08, § 38, 28 iyun 2011).

147. Mahkoma daha sonra geyd edir ki, Kassasiya Mohkomasi bidirir ki, “fotolarin soxsi hoyata miidaxilo
togkil edon mozmunu illiistrasiya etmok iiciin dorc edilmosi, qaginilmaz sokildo soxsin 6z imicina nozarat
hiiququ pozur” (bax: paraqgraf 36, yuxarida).

148. Mohkoma hesab edir ki, hazirki isdo fotolarin Sahzadonin soxsi hoyati sferasina diisdiiyii vo onun bu
sokillorin dorc olunmason raziliq vermomosi siibho dogurmasa da onlarin miibahisalondirilon maqals ilo
olagasi az, siini vo ya 0zbasina deyildi (bax: Von Hannover v. Germany (no. 3), no. 8772/10, §§ 50 vo 52, 19
sentyabr 2013). Fotolarin dorc edilmasina, hadisolor baradoki xobors inandiriciliq gatdigina gora haqq
gazandirila bilordi. Fotolar1 dorc olunmasi zamani Xanim Coste oglunun taninmasi barodoki notarius
sonadini aldo eds bilmomoasine gore (bax: paraqraf 14 vo 17, yuxarida), onun soroncaminda dediklorini
osaslandira bilocok vo orizocilori fotolar1 dorc etmokdon imtina etdirocok basga siibut yox idi. Noticodo,
fotolarin Sahzadonin soxsi hoyatini icitmaiyyato agiqlamasina baxmayaraq, Mohkomo hesab edir ki, onlar
moqalodoki, artiq icitmai maraq kosb edon miizakiroyo tohfo verdiyi hesab edilon (bax: paraqraf 113,
yuxarida) xobari dostokloyirdi.

149. Bundan olava, tokco vo ya onu miisayiot edon matnlo (istor basliqlar, alt-basliglar vo ya sorhlor
olsun, istorso do miisahibonin 6zii) birgo gdtiiriildiikde, bu fotolar niifuza xalal gotiron, xoyal qiriqlig
yaradan vo ya Sahzadonin imic1 {i¢iin algaldic1 xarakterli deyildi (tozad Egeland and Hanseid, yuxaridaki
istinad, § 61); aslinda Sahzads fotolarin onun niifuzuna xslal gatirdiyini iddia etmomisdi.

150. Nohayot, miibahisolondirion moagqalonin naticalorino golinco, Mohkoma geyd edir ki, moqgalo dorc
edildikdon az sonra Sahzads ictimai sokildo ataliq faktini tanidi. Versailles Appelyasiya Mohkomasi bununla
baglh geyd etmisdir ki, o 6z soxsi hoyat1 ilo baglh icitmai izahat vermoyo “mocbur olmusdu” (bax: paraqraf
27, yuxarida). Oz n6vbasinds Moahkoma hesab edir ki, moqalonin naticalari kontekstds va daha avvaldon
Daily Mail vo Bunte jurnallarinda dorc olunanlarin isiginda arasdirilmalidir. Bununla bels, hazirki isdo daxili
mohkomolor moqalods tosvir edilon hadisolorin daha genis beynolxalg media isiqlandirmasi
doyorlondirdiyi goriinmiir. Belo ki, daxili mohkomolor Sahzadonin ataliq fakti otarfindaki gizliliyin
motbuatda avvolcadon yayilmis moqalalorlo (bax: paraqraf 9 vo 11, yuxarida) azaldig: faktina shomiyyaot
vermoamislor.

(f) Sanksiyanin sartliyi

151. Mohkomo xatirladir ki, miitonasibliyi doyorlondirorkon, totbiq edilon sanksiyanin kicik olub-
olmadigindan asili olmadan, oan shomiyyatli masals, miilki mohkoma gorarlar1 da daxil olmagla, homin soxso
gars1 gorarin olmasi faktidir (bax: mutatis mutandis, Roseiro Bento v. Portugal, no. 29288/02, § 45, 18 aprel
2006). Ifados azadligia hor hansi lazimsiz mohdudiyyat hagigaton banzer mosalalorls bagl galocokds xabor
verilmasino mane olmaq vo xabarg¢iliyi iflic etmok riski dasiyir.

152. Hazirki isdo, arizagi sirkoto kompensasiya olarag 50,000 Avro 6domok vo mohkomo gorarinin
detallar1 barods boyanat dorc etmok omr edilmisdi. Mohkomo bu corimalori shomiyatisz hesab eds bilmoz.

(g) Notico

153. Yuxaridaki miilahizalorin isiginda Mohkomo hesab edir ki, Hokumaotin Sahzadonin soxsi hoyati vo
0z imicini qorumaq hiiququ ilo baglh arqumentlori yerindo olsa da, miibahisolondiron miidaxiloni
osaslandirmagq iiciin yetorli hesab edilo bilmoz. Toqdim edilmis hallar1 doyarlondirorkon, daxili mohkomaolor
soxsi hayata hormot hiiququ va ifade azadlig1 hiiququ arasinda tarazlasdirma aparilmasi ticiin Mohkomonin
yurisprudensiyasinda miioyyonlosdirilmis prinsip vo meyarlar1 (bax: paraqraf 142 vo 143, yuxarida) lazimi
sokildo nazaro almamislar. Beloliklo, onlara taninmis miilahizs solahiyyati haddini agsmis va totbiq etdiklori,
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orizocilorin ifado azadlifinmi mohdudlasdiran todbirlorlo dasinan legitim mogsod arasinda aglabatan

miitonasiblik alds eds bilmomislar.
Mohkomo bu sababdon bels naticoya galir ki, Konvensiyanin 10-cu maddasinin pozuntusu bas vermisdir.

BU OSASLARLA, MOHKOMO, YEKDILLIKLO,

1. Hesab edir ki, Konvensiyanin 10-cu maddasinin pozuntusu bas vermisdir;

Ingilisco vo framsizca hazirlanmis vo 10 noyabr 2015-ci ildo Strazburqda insan Hiiquglar1 Sarayinda aciq
mohkoma iclasinda elan edilmisdir.

Sgren Prebensen Dean Spielmann
Mohkomo Katibinin miiavini Sadr



