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EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS
COUR EUROPEENNE DES DROITS DE L'HOMME

Avropa insan Hiiquqlar Mehkemasi
BOYUK PALATA
DVORSKIi (DVORSKI)XORVATIYAYA QARSI mahkema igi
(Brize Ne25703/11)
QORAR
Strasburq
20 oktyabr 2015-ci il

Bu gearar gstidir, amma ona redakte xarakterli diizsliglor edile bilor.

Dvorski Xorvatiyaya qarsi mahkama isinda,

Avropa insan Hiiquglari Mehksmasi (Bdyiik Palata),

hakimlar:

Din $pilmann (Dean Spielmann), sadr,

Josep Kasadeval (Josep Casadevall),

Qvido Raymondi (Guido Raimondi),

Mark Villiger (Mark Villiger),

Bostyan M. Zupangic (Bostjan M. Zupancic),

Yan Sikuta (Jan Sikuta),

Pyaivi Hirvela (Péivi Hirveld),

Luis Lopes Gerra (Luis Lopez Guerra),

Zdravka Kalayciyeva (Zdravka Kalaydjieva),

Paulo Pinto de Albukerke (Paulo Pinto de Albuquerque),

Helen Keller (Helen Keller),

Pol Mahoni (Paul Mahoney),

Yohannes Silvis (Johannes Silvis),

Valeriu Qritsko (Valeriu Gritco),

Faris Vehabovig (Faris Vehabovic),

Kseniya Turkovi¢ (Ksenija Turkovic),

Yon Fridrik Kélbro (Jon Fridrik Kjglbro),

habels hiqug maslahatcisi Lourens Erliden (Lawrence Early)ibaret terkibde Boylk
Palatada iclas kegirarak,

21 yanvar va 26 avqust 2015-ci ilde gapali misavire kegirerak, yuxarida geyd edilen
sonuncu tarixde gabul edilmis asagidaki garari elan edir:



PROSEDUR

1. Is Insan hiquglarinin ve esas azadlglarin midafiesi hagginda Avropa
Konvensiyasinin (“Konvensiya”) 34-cii maddasine asasan Xorvatiya vatandasi cenab ivan
Dvorski (Ilvan Dvorski) (“erizegi”) terafinden 16 aprel 2011-ci ilde Mahkemaya taqdim edilmis
Xorvatiya Respublikasina garsi arize (Ne 25703/11) asasinda baslanib.

2. Orizagini Riyekada vakillik faaliyyati ile masgul olan xanim S. Marosevats-Capko (S.
Maroéevac-véapko) temsil edib. Xorvatiya Hékumatini (“HOkumat”) onun nimayandasi xanim
S. Stajnik (S. Staznik) temsil edib.

3. Orizagi konkret olaraq iddia etdi ki, onun isi Uzra adalsatli mahkema arasdirmasi
kecirilmayib, bele ki, polis tarefinden dindirma aparilarkan 6zinin secdiyi vakille temsil
olunmasina icaze verilmayib va bu zaman 6z aleyhina verdiyi ifadalerdan tagsirkar sayilmasi
dgln istifads edilib.

4. ©riza Mahkamanin Birinci Bélmasinin icraatina verildi (Meahkema Reglamentinin 52-
ci Qaydasinin 1-ci bandi). 28 iyun 2011-ci ilds Birinci Blmanin sadri erize barade Hokumate
malumat vermayi gerara aldi. 5 noyabr 2013-cii ilde hakimler izabella Berro (/sabelle Berro)
(sadr), Miryana Lazarovska-Traykovska (Mirjana Lazarovska-Trajkovska), Yuliya Laffrank
(Julia Laffranque), Linos-Alexandr Sitsilyanos (Linos-Alexandre Sicilianos), Erik Mos (Erik
Mose), Kseniya Turkovic (Ksenija Turkovic), Dmitri Dedov (Dmitry Dedov), habela Bélmanin
katibi Séren Nilsendan (Seren Nielsen) ibarat terkibde tagkil edilmis hamin Bdlmanin
Palatasi gerar gabul etdi. Onlar yekdillikle Konvensiyanin 6-ci maddasinin 1-ci bandi Gzre
sikayati gabul olunan, arizedaki qalan sikayastlari ise gabul olunmayan elan etdilar. Onlar sas
coxlugu ile Konvensiyanin 6-ci maddasinin 1-ci bandinin pozulmadigini qerara aldilar.
Hakimlar Berro ve Laffrankin gerarla Ust-Uste diismayan birge rayi gerara alave olundu.

5. 21 fevral 2014-cU il tarixli mektubunda erize¢i Konvensiyanin 43-cii maddesina
uygun olaraq isin BéyUk Palatanin icraatina verilmasi barede vasatat verdi. 14 aprel 2014-ci
ilde Béylk Palatanin kollegiyasi vasatati temin etdi.

6. Boylk Palatanin tarkibi Konvensiyanin 26-ci maddesinin 4-cU va 5-ci bandlarinin va
24-ci Qaydanin middaalarina uygun olarag maayyanlasdirildi.

7. Bundan sonra hakim isil Karakas (Isil Karakas) ige baxilmasinda istirak eds bilmadi
ve birinci avazedici hakim Yan Sikuta (Jan Sikuta) ile evazlendi (28-ci Qayda).

8. Orizagi vo HOkumat har biri isin mahiyyati Uzra alave yazili geydlerini teqdim etdiler
(59-cu Qaydanin 1-ci bandi).

9. 21 yanvar 2015-ci ilde Strasburgda insan Hiiquglar Sarayinda agiq dinlema kegirildi
(59-cu Qaydanin 3-cu bandi).

Mahkamada istirak etdilar:

a) Hékumetin adindan:
nimayands: 5

xanim $. Stajnik (S. STAZNIK),
maslaheftgilor:

xanim N. Kati¢ (N. KATIC),
xanim M. Brigki (M. BRISKI),
xanim S. Raquj (S. RAGU2),
canab Z. Budimir (Z. BUDIMIR);

b) eriza¢inin adindan:
voKil: i
xanim S. Marosevats-Capko (S. MAROSEVAC-CAPKO).



Mahkama xanim Marosevats-Capkonun va xanim Stajnikin gixiglarini, habels hakimlar
Qritsko, Lopes Gerra, Vehabovig, Hirvela, Pinto de Albukerke, Zupangic, Kalayciyeva va
Sikuta terafinden verilmis suallara onlarin cavablarini dinladi.

FAKTLAR
. iISIN HALLARI
10. Srizac¢i 1986-cI ilde dogulub ve Riyekada yasayir.
A. isin tarixcosi

11. 13 mart 2007-ci ilde gece saat 2 ile 3.30 arasinda Riyekanin yaxinligindaki yasayis
maskaeni Vejitsada (¢ gatl, silahli soygungulug ve yangin hadisalari téradildi.

12. Hamin gin bir gader sonra Vejitsadan olan bir negs sexs Riyekanin Primorsko-
Qoranska polis idarssinin Uciincii polis bdlmasine (Policijska uprava Primorsko-goranska,
Treca policijska postaja Rijeka) (bundan sonra "Riyeka polis bdlmasi" adlandirilacaq)
dindirilmayae gatirildiler.

13. Hamin glin texminan saat 13-de erize¢i Riyeka polis bdélmasine dindiriimaya
getirildi. DNT analizi t¢lin onun gan nimunalari goétarildi ve polis onun manzilinda ve mobil
telefonunda axtarig apardi va bir nece sexsi asyasini misadirs etdi.

14. Oriza¢i yuxaridaki cinayatlarla alagedar 14 mart 2007-ci ilde saat 9.50-de resmen
habss alinana gadar Riyeka polis bélmasinda saxlanildi.

B. 14 mart 2007-ci ilda arizaginin polis tarafinden dindirilmasi
1. Hadliselare dair arizaginin versiyasi

15. Orizacinin bildirdiyine gbra, 14 mart 2007-ci ilde texminan saat 10.40-da onun
italiyada yasayan ve isleyen anasi vekil G.M.-e zeng etmis ve ondan xahis etmisdi ki,
arizegini temsil etsin. G.M. Riyeka polis bdélmasine saat 10.45-ds gsaldi, amma polis
amakdaslari onun arizaci ile gérismasina icaze vermekdan imtina etdilor. G.M. glinortaya
gadar Riyeka polis bélmasinda qaldi. O, salahiyyatdan sui-istifade etma ve ganunsuz olaraq
etiraf alma cinayati ile elagadar olaraq kimliyi namalum olan sexsa qargl sikayat arizesi
tagdim etmak istedi, amma polis emakdaglari onun sikayatini gabul etmakdan imtina edarak
belo esas gatirdiler ki, onun vakalatnamasi yoxdur ve onu polis bdélmasindan ¢ixartdilar.
G.M. derhal Riyeka daira prokurorunun maavinleri D.K. va |.B.-ys insident bareds malumat
verdi va onlar igin materiallarina bu barads qgeyd daxil etdiler. Hamginin Riyeka daire
mahkamasi da darhal malumatlandirildi.

16. Saat 13.30 radalerinds erizaginin atasi vakil G.M.-in adina vakaletnama imzaladi ki,
vakil onun oglunu mudafie etsin. Sonra hiquq tecribasi kegcen B.P. vakalethamani polisa
vermaya cahd etdi, amma ona dedilar ki, ¢ixib getsin.

17. Texminan saat 15 ile 15.30 arasinda G.M. yenidan Riyeka polis bélmasinds arizagi
ile tamasa girmaya cahd etdi, amma onunla gériismasina icaza verilmadi.

18. Taxminan saat 15.30-da G.M. yuxarida geyd edilen hadisalari Primorsko-Qoranska
polis idaresinin raisi cenab V.-ya danisdi, o ise bu séhbat zamani deyilenlari resmen geyda
aldu.

19. G.M.-in isa vakil kimi calb olundugunu va Riyeka polis bdlmasina galdiyini arizagiys
hec¢ vaxt xabar vermadilar.

20. Orizaginin bildirdiyine gbre, o, Riyeka polis bdlmasinde polis amakdaglarindan
defalerlo xahis etmisdi ki, G.M.-a zang etsinlor, lakin ona demisdilar ki, vakillo alage
yaratmaga calisirlar, amma telefonu cavab vermir.



2. Hadisslere dair H6kumetin versiyasi

21. Hékumatin bildirdiyina gbra, 14 mart 2007-ci ilde ariza¢i Primorsko-Qoranska
polisinin kegmis roaisi vokil M.R. vasitasila temsil olunmagda raziliq verdi. Vakil texminan saat
19.45-da polis bdlmasina galdi. Hékumat bildirir ki, arizeg¢i polis bélmeasinde ona teqdim
edilmis Riyeka Vekillar Assosiasiyasinin siyahisindaki vakillerin arasindan M.R.-i segmis va
saat 20.10-da arizacinin dindiriimasina baglaniimisdi. Srizaginin dindiriimasina dair protokola
asasan, polisler onu 6z sleyhine ifade vermamak hlququ ve susmaq hlququ barads
malumatlandirmigdilar ve o, protokolda aydin gakilds bildirmisdi ki, vakili M.R.-dir.

3. ©rizaginin dindirilmeasina dair protokoldan ¢ixarig

22. Orizaginin polis emakdaslar T.K. ve Z.N. tarafindan dindiriimasina dair protokolun
(dindirme saat 20.10-da baglamis va 23-de basa ¢atmigdi) mivafiq hissasinda deyilir:

"Mana habsimin sabableri, tagsirlendirildiyim cinayat amallari, hiquglarim haqgginda,
suallara cavab vermamak hiiququm va vakille temsil olunmag hiququm baresinds, habela
habsim barade aile Uzvlerima xabar verilmasine nail olmaqg hiququm haqqginda mealumat
verildi. Man Riyekadan olan mudafiagi vekil M.R.-i se¢dim, ona bu prosesde maeni temsil
etmak selahiyysti verdim va onunla konfidensial seraitde maslehatlesdim; vakil M.R. ila
maslahatlesdikden sonra ifademi vermayi garara aldim.

Daha sonra protokolda arize¢i ona qgarsi ittihamlarla slagedar olan muvafiq hadisalarin
tasvirini verdi: o etiraf etdi ki, 13 mart 2007-ci ilde geca L.O. va R.Lj. ile birlikde D.V.-nin
Vejitsadaki manziline gedib,D.V.-den misyyan mabladde pul alib ve sonra onu, onun
sevgilisini ve atasini gillsleyerak éldurlb. Brizegi orada oldugunun izini itirmak Ug¢ln onlarin
manzilina od vurub. O hamginin tutulacaglar teqdirde cinayatleri etiraf edacayini ve taqsiri
6z boynuna gétiraceyini L.O.-ya ve R.Lj.-ya vad etdiyini bildirib.

Protokolun yekun hissasinda deyilir:

"Manda har hansi abstinensiya simptomlari ve ya har hansi diger béhran veziyyatlori
olmayib. Man vakilimin va daira prokurorunun istiraki ile ifademi kénulli sekilde verdim.
ifademi bitiinliikle oxudum ve bundan sonra imza atib onun dogrulugunu tasdigledim”.

Orizaginin ifadesinin geyda alindigi protokolun her bir sehifesi onun terafinden
imzalandi.

C. isin istintaqini aparan hakim terafinden 15 mart 2007-ci ilde saat 13.15-da
dindirilma

23. lgin istintagini aparan hakim terefinden arizaginin dindirimasine dair yazih
protokolun mavafiq hissesinda deyilir:

"Mudafiagi vakilin onun 6zU terafindan segilib-secilmadiyi barade mahkamanin sualina
(sualin verilmasinin sababi o idi ki, isin materiallari arasinda ham sibhali sexsin midafiaci
vokil M.R.-in igtiraki ile dindirilmasinin protokolu, hem de onun valideynleri taraefinden vakil
G.M.-in adina imzalanmis vakalatnama vardi) stibhali sexs bela cavab verib:

“Man Riyekadan olan cenab G.M.-in adina vekaletnamsa imzalayacagam ve bununla
vakil M.R.-in vaekaletnamasini geri gétiracayam”.

Vakil M.R.-i 6z vakili kimi ise calb edib-etmadiyi barads muidafia¢i vekilin sualina
subhali saxs bela cavab verib:

“Man onu ise calb etmamisem. Man konkret olaraq polis emekdaslarina demigem ki,
G.M.-in mani tamsil etmasini istayiram.

G.M.-in polis organinin binasina galdiyi barads he¢ na bilmirem”.



Hadise zamani narkotik vasitenin tesiri altinda olub-olmadidi barade mudafiagi vakilin
sonraki sualina tegsirlendirilen saxs bela cavab verib:
“Man spirtli ickinin ve narkotik maddalarin tasiri altinda idim”.

24. 16 mart 2007-ci ilde G.M. Riyeka daire prokurorunun va onun butliin muavinlarinin
prosesdan kenarlasdirilmasi ticiin isin istintagini aparan hakime vesatetle miracist etdi. isin
istintaqini aparan hakim vesateti Riyeka daire prokurorluguna gdéndardi. Vasatatin mulvafiq
hissesinde deyilirdi:

"Texminan otuz daqige bundan avval midafiagi vakil dyrendi ki, Riyeka daire prokuroru
D.H. 14 mart 2007-ci ilde saat 19 radalarinda “mudafie¢i vekil” M.R.-in istiraki ile Riyeka
polis bdélmesinin emekdaslari tersfinden ivan Dvorskinin siibhali sexs gisminde
dindirilmasinds istirak edib.

Ele hamin giin saat 10.40 radelerinde ivan Dvorskinin italiyada yasayan ve isloyen
anas! Lj.D. [G.M.-8] zang edib ve agirlasdirici hallarla adaméldirma cinayatinda stibhali
bilinen oglu Iivani miidafie etmasini ondan xahis edib. Saat 10.45 radslerinds [G.M.] Riyeka
polis bélmesine gelib, amma polis emekdaslari onun ivan Dvorski ile gdriismesine icaze
vermakden imtina ediblor ve anasinin onun (gin vekil tutdugunu [ivan Dvorskiys]
demayiblar. [G.M.] glinorta saat 12-dek Riyeka polis bdlmasinda galib. O, salahiyystdan sui-
istifade etma ve ganunsuz olaraq etiraf alma cinayati ile slagadar olaraq kimliyi namalum
olan goxsa qarsl sikayet erizesi taqdim etmak isteyib, amma polis amakdaslari onun
sikayatini gabul etmakdan imtina edarak bele asas gatiribler ki, onun vekalatnamasi yoxdur
va onu polis bdlmasindan ¢ixariblar. [G.M.] daerhal Riyeka daira prokurorunun muavinlari
D.K. va |.B.-ya insident barede malumat verdi va onlar isin materiallarina bu barads qgeyd
daxil ediblar.

Belslikle, saat 12.30 radslerinde Riyeka prokuroru artiq [ivan Dvorskinin] anasi
tarefinden [G.M.-in] ise cealb edildiyini v mustarisi ile alage yaratmaq imkanina malik
olmadigini bilirdi.

Bu barada hamg¢inin [Riyeka] daire mahkemasi da darhal malumatlandiriimisdi.

Saat 13.30 radslerinds ivan Dvorskinin atasi oglunun hiiqugi midafiesi {gin
vekalathama imzaladi. [Sonra] hliquq tacribasi kegan B.P. vakaletnamani polise vermays
cohd etdi, amma ona dediler ki, “vekalatnamsa ila birlikde radd ol get”, buna gbérs da
vokalatnama taqdim edilmadi.

Texminan saat 15-den 15.30-dek mdudafiegi vekil G.M. Riyeka polis bdlmasinds
magterisi ile temasa girmeys yeniden cehd etdi, amma onunla gbrismasine icaze
verilmadi... Bununla bels, ise mudafiaci vakilin calb olundugunu ve onun Riyeka polis
bdlmasina galdiyini mittehima heg¢ vaxt xebar vermadiler.

Saat 15.30 radslerinda [G.M.] bu barada Primorsko-Qoranska polis idarasinin raisi ...
conab V.-ye malumat verdi, o ise, yaqin ki, bu séhbat zamani deyilanleri resman geyda aldi.
Lakin muttehim onun U¢lin madafisci vekil tutuldugu barada hec¢ vaxt malumatlandiriimadi
vo ona ailesinin calb etdiyi vakilin vasitesile tamsil olunmag istayib-istemadiyi barede sual
verilmadi.

Bundan slavs, Riyeka polis bdlmasina gatirildikden sonra [ivan Dvorski] bir necs dafe
xahis etdi ki, [G.M.-8] zaeng etsinlar, lakin polis eamekdaslari ona dedilar ki, vakillo slage
yaratmaga calisirlar, amma telefonu cavab vermir. Mittehim polis bdlmasina gatirilarkan
onun ganindan analiz G¢ln nimunsaler gétartlmisdd. Nimunalar géstarirdi ki, onun ganinda
alkogolun va narkotik maddaelarin saviyyasi ylksakdir.

2007-ci il martin 13-0 saat 13 ile texminan 2007-ci il martin 14-0 saat 19 arasinda
muttahima he¢ bir yemak veriimadi (bu middastlare aid malumatlar [G.M.-a] yalniz qgeyri-
rasmi manbalarden malumdur, ¢lnki Riyeka daire prokurorunda olan isin materiallarina
onun ¢ixis! yox idi).

Aydin masaladir ki, bitin bu faktlar Riyeka daire prokuroru D.H.-ya malum olsa da,
sonuncu onlara etinasiz yanasmis va dindirmada saxsan istirak etse da, [mUlttehimin he¢
vaxt ne 6zl], na ds ... ailasi terafindan [istenilmayean] vakilin igtiraki ile dindiriimasina imkan
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vermisdi. Bu hal CPM-in 225-ci maddasinin 8-ci bandinin pozuntusu olmagla ganunsuz yolla
etiraf almaga barabar idi, bela ki, 2007-ci il martin 14-0 taxminan saat 12.30-dan etibaran o,
[erizaginin segdiyi] mudafiagi vakilin kim oldugunu bilirdi.

Hamin gin [G.M.] vekalatnameni Primorsko-Qoranska polis idaresine génderdi ve
yazili sikayetlor hamgcinin Xorvatiya Respublikasinin Ali Mahkemasins, Xorvatiya
Respublikasinin  Bas prokuroruna, Riyeka daire prokurorluguna, Xorvatiya Vekillar
Assosiasiyasina, &dliyye Nazirliyine, Daxili Isler Nazirliyine, Primorsko-Qoranska polis
idaresinin raisina ve Riyeka daire mahkamasina génderildi. ..."

D. istintaq

25. 16 mart 2007-ci ilds arizagi, L.O. ve R.Lj. 13 mart 2007-ci ilds Vejitsada téradilmis
agirlasdirici hallarla G¢g adaméldirma ve yangin emallarinds sibhali bilindiler ve barslerinda
istintaq baslandi.

26. 23 mart 2007-ci ilde Xorvatiya Respublikasinin Bas prokuroru (Glavni drZzavni
odvjetnik Republike Hrvatske) Riyeka daire prokurorunun prosesdan kenarlasdiriimasi
barede G.M.-in vasatetini radd edsarek bele asas getirdi ki, onu isin arasdirilmasindan
kanarlasdirmagq Ugln heg bir asas yoxdur. Qararin mivafig hissesinda deyilir:

"... Riyeka daira prokuroru D.H.-dan ifade alinib.

ifadesinde Riyeka daire prokuroru deyib ki, 14 mart 2007-ci ilde texminan saat 22-de
hamkari |.B.-L. il birlikde Riyekanin Uglncl polis bélmasinin binasinda olub ve arasdirilan
masala ile bagll heamin anadek alinmis ifadaler va alinmasi garak olan bitin galan ifadaler
barasinde orada onlara malumat verilib. O, texminen saat 13-de daire prokurorlugunun
binasina gayidib ve bu zaman mdavinleri D.K. ve |.B. ona malumat veribler ki, G.M.
prokurorluga gslib ve ivan Dvorski ile gériismaesine icaze vermoakdan imtina etmis Riyekanin
Uglncl polis boimasinin  emeakdaslarinin davranisi bareds sikayst edib, hargend ki,
italiyadan [ona zang etmis] ivan Dvorskinin anasi temsilgilik salahiyyatini ona sifahi sekilde
vermisdi. Vakil ivan Dvorskini temsil etmak sealahiyystini ve ya ivan Dvorskinin anasi ile
telefonla danisdigini tasdiglayan heg¢ bir stibut teqdim etmamisdi. O, sibhali sexsin atasi ile
alage saxlamaq imkanina malik deyildi, ¢iinki onun atasinin daimi Gnvani olmadigina géra
onu tapa bilmirdi.

[Riyeka daira prokuroru D.H.] daire prokurorlugunun binasini terk etdikden sonra
yuxarida adi gekilen vekilin harsketleri bareds heg bir slave melumata malik deyildi.

Saat 17-ds [D.H.] s6ézligedan isle alagadar olaraq Riyekanin Uglinci polis bélmasina
gayitdi. Orada Primorsko-Qoranska polis idaresinin miifettisi ona dedi ki, sibhali ivan
Dvorski midafisgi vakili M.R.-in istiraki ile 6zin0 mUdafie etmak istayir ve dindirmanin saat
19-da kecirilmasi baradas raziliq alds edilib. M.R. Uglincu polis bélmasina saat 18.40-da galdi
ve onlar siibhali ivan Dvorskinin oldugu otaga birlikde getdiler. Orada siibhali sexs M.R.-in
adina vekalsthama imzaladi ve polis tersefinden aparilacaq dindirmads M.R.-in istirak
etmasina razilig verdi. Bundan sonra M.R.-in xahisi ile stbhali saxsin vekille konfidensial
soraitde sdhbat etmasina icaze verildi. On daqgigeden sonra onlarin hamisi basqga otaga
kecdilar ve orada stbhali sexs 6z vakilinin, daire prokurorunun, iki polis mifattisinin va
makinaginin igtiraki ile 6z mudafissini hayata kegcirdi ve onun dediklari yazil sakilde geyda
alindi; batan bunlar ¢ saatdan artig davam etdi. Bundan sonra onlarin hamisi [dindirmaya
dair] yazih protokolu imzaladilar va [D.H.] vakil MR ile birlikds otagi tark etdi.

27. 26 mart 2007-ci ilds Riyeka daire prokuroru onun mduavinlerinin prosesdan
kenarlasdiriimasi barada vesateti eyni esaslara gbre raedd etdi. Hamin gararin mavafiq
hissasindes deyilir:

"Riyeka daira prokurorunun miiavini 1.B.-L. dedi ki, ivan Dvorskinin polis tarsfinden
dindirilmasinde Umumiyysatle istirak etmayib ve prosesin bu marhalesi barede xabarsiz olub
ve konkret olarag, dindirildiyi zaman ivan Dvorskinin har hansi vekills va ya 6ziiniin secdiyi
mudafieci vakille tamsil olunmasi baradsa onun malumati olmayib. I.B.-L. yalniz bunu bilirdi
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ki, 14 mart 2007-ci ilde vekil G.M. Riyeka daira prokurorluguna gelib ve orada onunla
gorusiib. G.M. ivan Dvorskinin miidafisgi vakil segcmasi ils bagl massledsn ona sikayat edib.
O deyib ki, ivan Dvorskinin midafisgi vakilidir, sonuncunun anasi telefon danisigi zamani
ona bu salahiyyati verib. I.B.-L. ise geyd edib ki, hamin danisiq etibarli vekalethama taskil
eds bilmaz...

Riyeka daire prokurorunun muoavinleri D.K. ve |.B.-nin ifadalari gésterir ki, polisin
davranisi barade yegane melumati onlara vekil G.M. verib, bels ki, o, ivan Dvorskini temsil
vo mudafie etmak Ggln vakilin segilmasi ile bagl polis emakdaslarinin davranigindan sikayet
etmak istayirdi. ... D.K. masala barads resmi malumat tartib edib ve onu G.M.-s taqdim edib.
Riyeka daira prokurorunun muavinleri D.K. ve |.B.-nin ifadsleri gésterir ki, [G.M.] ivan
Dvorskinin italiyada yasayan ve [G.M.] ilo telefonla danismis anasinin ona verdiyi
vokalatnamadan bahs edib. Muavinler ise ona deyibler ki, telefon danigigl vasitesile verilmig
vokalstnama etibarli sayila bilmez. Onlar har hansi digar harakatlarden, o ciimledan ivan
Dvorskinin atasindan vekaletnamae alinmasindan xabarsiz olublar..."

28. 28 mart 2007-ci ilde G.M. Riyeka daire mahkamasine malumat verdi ki, daha
arizacgini teamsil etmayacek ve 30 mart 2007-ci ilde Riyeka daire mahkemasinin sadri
arizecinin temsil olunmasi (iciin ona ddsnissiz vakil gisminds S. Marosevats-Capkonu tayin
etdi.

29. istintag zamani bir sira sahidlerden ifadsler alindi ve cinayet yerinde heyata
kecirilmis baxis, axtaris ve misadira harakatloerinin protokolu, habele tibbi ve yangin
ekspertizasinin va ballistik ekspertizanin rayleri isin istintaqini aparan hakim terafinden
alindr.

E. ittiham akti asasinda mahkama icraati

30. 12 iyul 2007-ci ilde Riyeka daire prokurorlugu ittiham aktini tartib ederak Riyeka
daire mahkemasi garsisinda erizagini, L.O.-nu va R.Lj.-ni agirlasdirici hallarla adaméldirme
amalina gbra ¢ band Gzre va yangin téretme amalina gbre bir band Uzrs ittiham etdi.

31. Odenissiz vekil S.M.C. ile temsil olunmus erizagi ittiham aktina garsi yazili etirazini
Riyeka daire mahkamasine teqdim ederak bele osas gatirdi ki, hamin aktda ¢oxlu sayda
maddi-htquqi ve prosessual pozuntulara yol verilib. O hamginin iddia etdi ki, polisa ifadasini
alkogolun ve narkotik maddalarin tasiri altinda verib. O, polis terafinden dindirildiyi zaman
vakille temsil olunmasi masalesi baradsa he¢ na geyd etmadi.

32. Orizaginin ittiham aktina qarsi etirazi 28 avqust 2007-ci ilde Riyeka dairs
mahkamasinin ¢ hakimindan ibaret mahkema heyati terafinden asassiz sayilaraq radd
edildi.

33. 9 oktyabr 2007-ci ilde mahkama arasdirmasinin birinci gliniinde arizagi va digar
tagsirlendirilon sexsler butln ittihamlar Gzre tagsirsiz olduglarini bildirdiler va birinci
instansiya mahkamasi yeddi sahidin ifadalerini dinladi.

34. Diger dinleama 11 oktyabr 2007-ci ilde kegirildi ve bu dinlemada birinci instansiya
moahkemasi cinayat yerinin mulayinasinin videoyazilarini ve qurbanlarin patoloji anatomik
muayinasinin naticalarini nezardan kegirtdi.

35. Sonraki dinlemalar 12 noyabr 2007-ci ilde ve 11 yanvar 2008-ci ilds kegirildi ve bu
dinlemalards birinci instansiya mahkamasi doqquz sahidin ifadalerini dinladi.

36. 14 yanvar 2008-ci il tarixli dinlomadsa iki toksikologiya eksperti, habels
daktiloskopiya eksperti, ballistika eksperti va DNT eksperti ifade verdilar. Mldafis tarafi bu
ifadelarle bagl heg bir etiraz bildirmadi. Ele hamin dinlemads dérd nafer bagga sahid da
ifada verdiler.

37. 15 yanvar 2008-ci il tarixli dinlemada birinci instansiya mahkamasi digar bir
toksikologiya ekspertinin ve patoloji anatomiya ekspertinin ifadalarini, habele on U¢ basqga
sahidin ifadalerini dinladi. Muldafie tersfi ekspertlarin ifadaleri ile bagli hec¢ bir etiraz
bildirmadi, amma mahkamadan xahis etdi ki, ariza¢i barasinda psixiatriya muayinasi tayin
etsin.



38. Els hamin dinlemadsa mudafiaci vekil dindirma protokolunda arizaginin 14 mart
2007-ci ilde polise verdiyi ifadenin altinda qoyulmus imzanin yoxlaniimasi Gg¢ln xatt
ekspertizasinin teyin olunmasini xahis etdi. O iddia etdi ki, arizagi polis terafinden
dindirilarkan heg bir protokolu imzalamayib.

39. Birinci instansiya meahkamasi hesab etdi ki, hazirki magamda psixiatriya
muayinasinin tayin olunmasina ehtiyac yoxdur ve erizeg¢inin bu barads vesatetini radd etdi.
Bununla bels, o, dindirma protokolunda arizaginin polise verdiyi ifadenin altinda qoyulmus
imzanin yoxlaniimasi tGgln xatt ekspertizasini tayin etdi.

40. 23 yanvar 2008-ci ilde xatt eksperti rayini teqdim etdi. O, bu genasts galdi ki,
dindirma protokolunda 14 mart 2007-ci ilde polise verdiyi ifadenin altindaki imzani arizagi
6z0 qoyub.

41. 12 mart 2008-ci ilde digar dinlema kegirildi ve bu dinlemadas tibb eksperti, yangin
eksperti va bir nafer basga sahid ifade verdiler. Hamginin xatt eksperti sifahi ifade vererak
avvelki ganastlerini tasdigladi. Orizaginin vakili bu ganastlerin dizginliyine etiraz etdi vo
basga ekspertin tayin olunmasi Ug¢ln vasatet verdi, amma vasateti birinci instansiya
mahkamasi terafinden radd edildi. Ele hamin dinlemada birinci instansiya mahkamasi arizagi
va digar tegsirlondirilon sexsler barasinda psixiatriya miayinasi tayin etdi.

42. 2 aprel 2008-ci ilde earizagi Riyeka daire mehkamasinden xahis etdi ki, polis
terafinden ondan ganunsuz yolla etiraf alinmasi ile alagadar olarag vekil G.M.-i sahid
gisminda c¢agirsin. O geyd etdi ki, polis tarefinden saxlanildigi middsatde G.M.-in onunla
goérismasine icaze verilmayib va bildirdi ki, tegsiri boynuna almaga polis amakdaslari
tarafindan macbur edilib.

43. 24 aprel 2008-ci ilds iki psixiatriya eksperti hazirladiglari rayi Riyeka dairs
meahkamasina teqdim etdiler. Onlar mulayyan etdiler ki, arizegi sexsiyyatin emosional
dayanigsizligla saciyyslanan pozuntusundan va heroin ve alkoqol aludagiliyinden aziyyat
¢okir. Bununla bele, onlar onda her hansi ferglandirici ruhi pozuntu ve ya xestalik askar
etmadilar. Onlar bu naticeye geldiler ki, hatta gatller téradildiyi zaman erizaginin serxos
voziyyatda oldugunu farz etsak bels, 0, harakatlarinin xarakterini bagsa diisecak gadar anlaqgli
durumda idi, baxmayaraq ki, anlaglliq saviyyasi miayyan daracads asagl dismusdi. Onun
yangin téretma ittihami ile baglh anlaglihgi masalasina galince, bu cinayat t6éradildiyi zaman
arizaci harakatlarinin xarakterini basa dismak ve onlara nazarst etmak igtidarinda idi.

44. 26 iyun 2008-ci il tarixli dinlemade psixiatriya ekspertlari roylarini tesdiq etdilar va
toraflar onlarin ifadasi ile bagl heg bir etiraz bildirmadilar. Birinci instansiya mahkamasi vakil
G.M.-in sahid gisminda dinlenilmasi barada erizaginin vasatatini redd ederak belo asas
getirdi ki, is Ggln shamiyyatli olan batiin faktlar artig misayyen edilib.

45. Ele hamin dinlemada tegsirlandirilon gexslerdan biri olan R.Lj. erizeginin 14 mart
2007-ci ilde polise verdiyi ifadesinde hadisslerin gedisati barade sdyladiklarini tasdigladi.
Bununla bels, R.Lj. iddia etdi ki, gatllarde sexsen istirak etmayib, ¢clnki dava-dalas sasini
esidan kimi telasa dlslib ve manzili tark edib.

46. R.Lj. ifadesini verdikden sonra daire prokurorunun muavini ittiham aktina
dayisikliklar etdi. Orizac¢i agirlasdirici hallarla adaméldirma amsaline gdére U¢ band Uzra
ittiham edildi, habele silahli soygungulug ve yangin téretmea amallerine goére ittiham edildi,
L.O. va R.Lj. ise silahli soygungulug, cinayst téradilmasine kdmak etma ve cinaystds istirak
etma amallarina gobra ittiham edildiler. Orizagi ve diger tagsirlondirilon saxslar dayigsiklikler
edilmis ittiham aktinda sadalanan smallaerin heg birinds tegsirkar olmadiglarini bildirdilar.

47. 27 iyun 2008-ci ilds L.O. sifahi ifade verarak hadisslarin gedisati barada R.Lj.-nin
soyladiklarini tesdigledi. O bildirdi ki, erizeci D.V. ile dalasmaga basladigdan sonra atss
sasleri esidib ve bundan sonra telasa distb ve manzili tark edib.

48. Ele hamin dinlemada taraflar son ¢ixislarinda yekun arqumentlarini taqdim etdilar.
Orizaginin mudafiagi vakili iddia etdi ki, arizaginin ittiham edildiyi cinayatlari tératmasi slbuta
yetiriimayib. Bununla bels, o geyd etdi ki, ager birinci instansiya mahkemasi farqli
fikirdadirsa, onda arizaciya ceza tayin ederken onun tagsirini poliss etiraf etmasini ve semimi
pesmangciligini nazara alsin.



49. 30 iyun 2008-ci ilde Riyeka daire mahkamasi arizagini agirlasdirici hallarla
adaméldirme emaline gbre U¢ band Uzre irali sUrGlmus ittihamlarla, habele silahl
soygunculuqg ve yangin tdératma amallarina gbéra irali stiriimus ittihamlarla slagedar tegsirkar
hesab etdi ve qirx il middstine azadligdan mahrumetma cezasina mahkum etdi. Birinci
instansiya mahkamasi avvalca arizaginin etirafini onunla birge tagsirlandirilen L.O. va R.Lj.-
nin etiraflar ile tutusdurdu ve muiayyen etdi ki, onun etiraflari mahiyyatca onlarin ifade
verarkan sdyladikleri ile uygun gslir. Orizagini taqgsirkar hesab edarkan birinci instansiya
mahkamasi hamc¢inin onun etiraflarini isin materiallarindaki diger stbutlarla tutusdurub
giymatlondirdi.

50. Birinci instansiya mehkamasi xlUsusen axtaris ve miuisadire protokollarina ve
tagsirlandirilon L.O.-nun alinds qgatillarin istifade etdiklari ilo eyni név tapanc¢anin oldugunu
gbsteran fotogekillora istinad etdi. $Sahidlerin ifadeleri ve yaxinligdaki videonezarat
kamerasinin gérintuleri asasinda birinci instansiya mahkemasi bu naticeys galdi ki, arizagi
va onunla birga tegsirlendirilan diger saxslar hadisenin bas verdiyi tarixde D.V.-nin manzilina
gelibler. Bundan basqga, ballistik ekspertizanin rayleri ve cinayat yerinin muayinasinin
protokollar gostarirdi ki, erizeginin va onunla birge tegsirlendirilen saxslarin ifadslerindoki
detallar dizgindir ve hadisalarin gedisatt yangdin, ballistika ve toksikologiya
ekspertizalarinin raylari va DNT analizinin naticesi asasinda musyysnlasdiriimisdi. Birinci
instansiya mahkamasi hamgcinin mulayyan etdi ki, gatllerin tdéredilme Usulu bareds
tagsirlandirilon saxslarin ifadalari patoloji anatomiya muayinasinin rayi ile, patoloji anatomiya
mutaxassisinin mahkama iclasinda verdiyi ifads ila, cinayst yerinin mlayinasinin protokolu
ile va D.V.-nin manzilinde esidilmis atas saslori bareda sahid ifadaleri ile tasdiglenir. Bundan
basga, yangdin téretma ittihamina gelince, birinci instansiya mahkamasi cinayat yerinin
muayinasi zamani goétlrilmis materiallari ve yangin ekspertinin reyinda yer alan dalillari,
habels tibbi reylari, zarergekanlarin teqdim etdiyi ziyan barede malumatlari ve yandinin bas
verdiyi binanin bir nege sakininin ifadelarini arasdirdi.

51. Orizacginin polis tarefinden dindiriimasi masslasine ve vakil G.M.-in ifadasinin
dinlenilmesi bareds mudafiaginin vasatatine galinca (yuxarida 42 ve 44-cu bandlera bax),
Riyeka daire mahkamasi asagidakilari geyd etdi: 5

"Birinci tagsirlendirilen saxs ivan Dvorski B.V., M.S. va B.V.-ya qgarsl soydunculuqg ve
agirlasdirict hallarla adaméldirma cinayatlerinds tegsirini, ... bu hékmin natica hissesinda
deyildiyi kimi, polisin garsisinda ve mudafiaci vakilin istiraki ile boynuna alb. O, sonradan bu
ifadanin dogrulugunu sibha altina almaga calisib ve iddia edib ki, vakil M.R.-i ise calb
etmayib va vakili gisminds G.M.-i isa calb etmak istadiyini polis emakdaslarina sdylayib,
habela polis bélmasina aparilarken spirtli ickinin ve narkotik maddalerin tasiri altinda olub va
s. Lakin bu muidafie arqumentleri gebuledilmazdir. Habsa dair yazili protokol gbésterir ki,
birinci tagsirlendirilen sexs ivan Dvorski 14 mart 2007-ci ilde saat 9.50-da Riyekanin Uglinci
polis bélmasinds habss alinib ve adina ivan Dvorskinin vekaletnams imzaladigi vekil M.R.
14 mart 2007-ci ilde saat 19.45-de polis bélmasine gslib. Homin vaxt siibhasli sexs olan ivan
Dvorskinin  dindirilmesinin  protokolu gdsterir ki, M.R. saat 18.15-de bu barade
maelumatlandiriib ve saat 20.10-da dindirma baslanib. Riyeka polisinin amaeakdaslari,
makinagl ve hamin vaxt siibhali sexs olan ivan Dvorskinin midafieci vekili ile yanas,
dindirmada daire prokuroru da istirak edib. Yazili protokolun giris hissasi gdstarir ki, hamin
vaxt siibhali sexs olan ivan Dvorski agig-aydin bildirib ki, 6z(inin muidafiaci vakili gisminda
M.R.-i se¢ib ve ona temsilgilik selahiyyati verib, onunla maslsehatlesib ve maslahatlegsmaden
sonra ifadasini vermayi qerara alib. Yazilh protokol dindirmada istirak etmis saxslor
torefinden lazimi gaydada imzalanib. Birinci teqsirlondirilon sexs Ivan Dvorski yazil
protokolu imzalamazdan avvel onu oxuyub. Belslikle, yuxaridakilar sibha yeri goymadan
gdsterir ki, ivan Dvorskinin 6z vekili gisminde M.R.-i ise celb etdiyini siibhe altina almasi
osassizdir. Mehkema arasdirmasi zamani ivan Dvorskinin miidafiscisinin vesateti esasinda
xott eksperti ivan Dvorskinin polis terefinden dindirilmasine dair yazili protokola qoydugu
imza barada rayini taqdim edib. Ekspertin rayi heg¢ bir stibha yeri goymadan sibut edir ki,
stibha altina alinan imza Ivan Dvorskinin imzasidir. Hakimler heysti bu genastleri biitlinltikle
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gebul edir; dinlemade ekspert Lj.Z. hamin qenastlere dair slave izahat verib. Onun
genastleri obyektiv, qerezsiz ve pesokar sokilde teqdim edilib. Belslikle, birinci
tegsirlendirilen saxs ivan Dvorskinin polis tersfinden dindiriimasi CPM-in miiddealarina
uygun sakilde hayata kegirilib.

Vakil G.M.-in sahid gisminds ¢agiriimasi tgiin [ivan Dvorskinin] midafiscisinin verdiyi
vesatet ... ise aidiyysti olmayan vesatet kimi radd edilib, ¢lnki isin materiallarindaki
sonadlerda polis terafindan har hansi etirafin alindigi gdstarilmayib, orada yalniz M.R.-in
polis bdélmasine galdiyi vaxt gdésterilib ve onun gslisinden sonra adina vekaletnama
imzalanmis bu vekilin istiraki ile [ivan Dvorskinin] dindiriimesine baslanilib... [ivan
Dvorskinin] mudafiagi vekili M.R. da daxil olmagla polisin apardigi dindirmads igtirak
edanlerin heg biri ganunsuz yolla har hansi etiraf alindigini iddia etmayib ve hamin vaxt
sadece siibhali sexs sayilan ivan Dvorskinin protokoldaki ifadesinds buna dslalst edsn heg
ne yoxdur".

52. 6 noyabr 2008-ci ilde erizec¢i birinci instansiya mahkamasinin hékminden Ali
Mahkamaya (Vrhovni sud Republike Hrvatske) apellyasiya sikayati verdi. O, digar
masalalerle yanasl, sikayat etdi ki, onun tegsirkar sayillmasi polisa etdiyi etirafa asaslanib va
0, 6zindn secdiyi vekilin, yani G.M.-in istiraki ile deyil, polis tersefinden ona taklif olunmus
vakil M.R.-in igtiraki ile tegsiri boynuna alib. ©rizagi hamcinin Riyeka dairs prokurorunun va
onun mdavinlarinin prosesden kanarlasdiriimasi barede G.M. tarefinden 16 mart 2007-ci ilde
verilmis vesatete istinad edarak hamin vasatstin polis tarefinden habsdsa saxlanildidi zaman
ona yemoek vermakden imtina edildiyini bildiran hissasini xUsusi vurguladi. Srizaginin
apellyasiya sikayatinin mavafiq hissasinda deyilirdi:

"Birinci tagsirlendirilen sexsin polise verdiyi ifade asagidaki sebsblsere gore ganunsuz
olaraq alinib. Birinci tegsirlondirilen sexs Riyekanin Uglncl polis bélmasina gatirildiyi zaman
onun muadafis hiquglan ciddi sakilde pozulub. Bununla bels, mehkama arasdirmasinda bu
pozuntuya mahal goyulmayib. 14 mart 2007-ci ilds birinci tegsirlandirilon saxs tutuldugdan
sonra onun anasl ve daha sonra hamcinin onun hazirda vafat etmis atasi polis qarsisinda
onun mudafiaci vakili gisminde G.M.-i ise calb edibler. Lakin G.M.-in taegsirlandirilen saxsla
gbrismasine icaze verilmayib ve o sonradan bu barads muivafiq organlara malumat verib,
amma onlar buna msahal goymayiblar. Buna gére de G.M. ganunsuz harakatlo slagadar
olaraq Riyeka baladiyye mahkemasinds is qaldirib, habele Riyeka daira prokurorunun va
onun bdtin maavinlerinin prosesden kenarlasdiriimasi glin vesatet verib. Bu vesatstds o
iddia edib ki, birinci tagsirlondirilon sexs Riyekanin UcglUncl polis bdélmasina gsatirildiyi
vaxtdan, yani 13 mart 2007-ci il saat 13-dan vakil M.R.-in onu tamsil etmasina onun raziliq
verdiyi vaxtadek, yani martin 14-0 texminan saat 19-dek ona yemek verilmayib, bunda
maqgsad onun &z aleyhins ifade vermasina nail olmagq idi ki, bu da CPM-in 225-ci maddasinin
8-ci bandinin pozuntusu idi. Bu sababdan mudafie terafi [mehkama arasdirmasinda] vakil
G.M.-in dindirilmasini xahis etdi, bele ki, o, birinci tegsirlandiriloan sexsin polis terafindan
dindirilmasi bareda malumatl idi".

53. 8 aprel 2009-cu ilde Ali Mehkema arizaginin apellyasiya sikayatini asassiz hesab
edarak radd etdi. Onun polise verdiyi ifade ile bagli sikaystlerina galince, heamin mahkama
geyd etdi ki:

"... M.R.-in onun vakili olmadigini va vakilinin eyni giinde atasi ve anasi terafinden ise
calb olunmus G.M. oldugunu bildiran sikayatcinin bu massle ile bagli sikaystleri, yaxud da
2007-ci il martin 13-0 saat 13-dan 2007-ci il martin 14-0 saat 19-dek, yani MR-i vakili
gisminda ise celb etmays raziliq verdiyi vaxtadek olan middatde ona yemak verilmadiyi
barede sikayatcinin sikayatleri onun [polise verdiyi ifadanin] ganuniliyini sibha altina almir,
clinki onun habsina dair protokola asasen (sah. ...), sikayatci 14 mart 2007-ci ilde saat 9.50-
da habse alinmis, vakil M.R. ise [polis bélmasina] hamin gin saat 18.45-da galmisdi".

54. 14 sentyabr 2009-cu ilds erizacgi apellyasiya instansiyasi mahkamasinin gararindan
Ali Mahkamaya ndévbati sikayst erizesi verarok avvalki arqumentlarini takrar etdi. Hoemin
sikayetin mivafiq hissasinda deyilirdi:
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"Birinci tegsirlondirilon saxs 2007-ci il martin 13-U saat 13-dan 2007-ci il martin 14-0
saat 19-dek, yani MR-i vakili gisminde ise calb etmayo raziliq verdiyi vaxtadek olan
muddatde ona yemak verilmadiyi barads iddiasinin [dindirma protokolunda geyds alinmig]
ifadasinin qanuniliyine hec¢ bir aidiyysati olmadigi barede apellyasiya instansiyasi
mahkamasinin goanastlarine dair he¢ bir geydini bildirmayib, bu ganastlerin sebabi ise o idi
ki, onun habsina dair yazili protokol gdstarirdi ki, 0, 2007-ci il martin 14-0 saat 9.50-da habsa
alinib, vekil M.R. isa oraya hemin giin saat 18.45-ds galib. isin materiallarina slave olunmus
geydiyyat kitabindaki F/949 sayli geyddan g&rinur ki, birinci tegsirlandirilon gaxs polis
bdlmasina 2007-ci il martin 13-da saat 14-da gatirilib ve orada saxlanilib. Birinci instansiya
moahkamasinin muayyan etdiyi kimi, o, ndvbati gin habsa alinib. Amma M.R.-in polis
bdlmasina saat 18.45-da galmasi dogru deyil, o, oraya saat 19.45-de galmisdi, bu isa birinci
tagsirlendirilon sexsin iddialarinin haqigsat oldugunu sltbut edir. Bu fakti istintaqg zamani
birinci tagsirlendirilon saxsi tamsil etmis vakil G.M.-in ifadasi ils tutusdurub yoxlamagq olardi”.

55. 17 dekabr 2009-cu ilde yekun apellyasiya (kassasiya) instansiyasi mahkemasi
gisminda harakat eden Ali Mahkama arizacinin sikaystini esassiz hesab edarak radd etdi.
Hamin mahkema geyd etdi ki, arizaginin ifadasinin geyda alindigi protokol bele distinmaya
asas verir Ki, o, polis tarafindan dindiriima zamani onu temsil edacak vakil gisminde M.R.-i
6z0 segcib, M.R. ise onu adekvat hiquqgi maslahatlarla temin edib. Ali Mehkama hamginin
geyd etdi ki, isin materiallarinda arizaci ile gaddar raftar edildiyini ve ya teqgsiri etiraf etmaya
macbur edildiyini gdstaran he¢ na yoxdur. Qararin mivafiq hissasinda deyilir:

"Sikayaet¢i yanlis olaraq iddia edir ki, midafiaci vakilin istiraki ile polisa verdiyi ifadasi
asasinda onun tegsirkar olduguna dair gerar ¢ixarmagla birinci instansiya mahkamasi CPM-
in 367-ci maddasinin 2-ci bandina zidd harekat edib ve cinayat prosessual hiiqugun kobud
pozuntusuna yol verib, bela ki, bu, [arizaginin rayina géra], CPM-in 9-cu maddasinin 2-Ci
bandinin magsadleri G¢in bu hal ganunsuz stbut alds etma tagkil edir ve buna gdéra da onun
polis terafindan (muadafiagi vakilin igtiraki ile) stibhali sexs gisminde dindiriimasinin protokolu
isin materiallarindan c¢ixarilmahdir. Bunu iddia ederkan sikayatci ikinci instansiya
moahkamasinin gatirdiyi bu esasi subha altina alr ki, tutuldugu ve habsde saxlanildigi
muddatde M.R.-in onu tamsil etmasina raziliq vermaysna qader ona yemak verilmadiyi
barade sikayatcinin arqumentlari onun ifadesinin ganuniliyine tasir gbstermayib. Sikayatginin
bu argumentlori 14 mart 2007-ci ilde vakilin istiraki ile onun dindiriimasina dair protokolda yer
alan ve rasman sdbut olunan butin melumatlar asasinda ikinci instansiya mahkemasi
terefinden radd edilib.

Uclncl instansiya mahkamasi geyd edir ki, polis arasdirmasi zamani stbutlarin bu
yolla alda edilmasinin ganuni sayllmasi Ggln ganunun talabi olan vakilin [dindirmada] istirak
etmasi moasalasi ilo bagl [sikayat] iki etirazla slagadardir. Birinci etiraz [mUttahimin] secdiyi
vakilin onunla gérismasine mahdudiyyat qoyulmasina, ikinci etiraz ise stubhali sexse yemak
vermakdan imtina etmakla ona tazyiq gdstariimasina aiddir (CPM-in 225-ci maddasinin 8-ci
bandi) ki, bu da, apellyasiya sikayatinde gdstarilonlare asasan, natica etibari ile muttehimi
ona tayin edilmis vakil M.R.-in onu temsil etmasi ile razilasmaga macbur etmisdi, halbuki
valideynlari 14 mart 2007-ci ilde sehar vakil G.M.-in xidmatlarinden istifade etmak G¢in onu
ise calb etmisdilar.

Qeyd etmak lazimdir ki, polisin apardigi cinayat istintagqi zamani narkotik vasitelera
aludaciliyi olan va qurban D.V. ile slagasi olan bir nege saxs konkret olarag Qornya Vejitsa
yaxinliginda habs edilmis ve tegsirlandirilen ivan Dvorski de bu tedbirin gedisinde
yaxalanmigdi. Yalniz séziigeden cinayatlerin tagsirlendirilen sexs tarefinden tdéradilmasinin
muUmkanllytd miayyan edildikden sonra o, 14 mart 2007-ci il saat 9.50-de habsa alinmisdi.

Eyni zamanda, tegsirlondirilon sexsin anasi italiyada olsa da Xorvatiyada olan atasi bu
[habs] barads saat 14.10-da polis terafinden malumatlandiriimisdi ve bu da onu gbéstarir ki,
hamin andan etibaren tegsirlandirilon saxsin atasi (onun anasi ile telefon séhbatinden sonra)
tagsirlandirilon sexs Ugln vakilin xidmatlarine miracist eds bilardi, amma bunun Gg¢ln, yaqin
ki, onun muayyan zamana ehtiyaci vardi. Beloe olan halda Uglncl instansiya mahkamasi bu
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genasta galir ki, tagsirlandirilon gaxsin valideynleri tagsirlandirilon gsaxsin secdiyi vakil Ggln
voakalatnamani séziigedan glinds saat 13.30-da imzalamis ola bilmazdilar.

Togsirlondirilen saxsin  habs edilmasinin  ve polis tarefinden dindirilmasinin
protokollarindaki geydler gosterir ki, 14 mart 2007-ci ilde, habs protokolunda qgeyd edildiyi
kimi, tegsirlendirilen sexs Riyekanin Uglincii polis bélmasina gatirilmis va ivan Dvorskinin
polis terafinden dindirilmasinin protokolundan gdérindiyt kimi, miadafisgi vekil M.R. saat
18.15-de bu barade malumatlandirimig ve saat 19.15-de polis bdlmasina galmisdi.
Dindirmanin 6zl ise saat 20.10-da baslamis ve 23-de basa catmisdi ve arada saat 22.35-
den 22.38-doak fasile olmusdu.

Qeyd etmak lazimdir ki, dindirma protokolunun giris hissesinds tagsirlandirilen ivan
Dvorski 6zinun mudafiagi vakili gisminde M.R.-i secdiyini vo onun adina vakaletnama
imzaladigini aydin sekilde bildirib ve dindirme protokolu gésterir ki, dindirmaden avval
mudafiagi vekilin slibhali saxsle maslehatlosma aparmasi U¢ln texminan saat yarim vaxti
olub ve bu muddatda hlquglari barada ona maslehat vermak imkani olub.

Belslikle, stibhali saxsin dindiriimasina dair protokolda gdstarilmis resmi prosessual
haraketden ortaya ¢ixan ahamiyyatli fakt ondan ibaratdir ki, sec¢ilmis vakil dindirma yerina an
azi dindirmanin baslanmasindan saat yarim avval galib ve dindirmadan avval stibhali sexsle
maslaehatlosmakle siibhali sexse onun sec¢diyi vakil gisminda real hiquqi yardim gbéstarmoak
imkanina malik olub.

Onu da geyd etmak lazimdir ki, sibhali sexsin polis tarefindan dindirilerken vakilinin
orada igtirak etmasina nail olmaqg hiiququ onun hiquglarinin ganuni midafissi zaruratindan
ireli galir va mahz buna gbre bu rasmi [prosessual] haraketin baslanmasi, apariimasi va
basa catmasi dindirma protokolunda buttnlikle geyds alinir.

Els buna goéra da ikinci instansiya mahkamasinin gararina qargi verilmis apellyasiya
sikayatinde yer alan, bunun oksini bildiran bitin argumentlar, xlsusen subhali saxsin
secdiyi ikinci mlstarek vekil gisminde G.M.-in dindirilmasinin zaruriliyi barede arqument
stbhali saxsin dindiriimasine dair 14 mart 2007-ci il tarixli resmi protokolda gdstarilanlarle
tesdiglenmir, bels ki, segilmis vekille temas barssinds, elece de segilmis vakilin Riyekanin
Uclincl polis bdlmasine galdiyi vaxt, stbhali sexsin dindiriimasinin baslandigi vaxt, qisa
fasile vermanin vaxti ve prosessual haraketin basa catmasinin vaxti barasinds resman
geyda alinmig malumatlar protokolda aks olunub ve slbhali sexs ve onun secdiyi vakil
protokolun mazmununa heg¢ bir etiraz bildiriimaden protokolu imzalamagla bunlarin hamisini
tesdiq ediblar.

Lakin polis terafindan dindiriima kontekstinda tagsirlandiriloen saxsin midafissinin formal
olarag CPM-in 177-ci maddesinin 5-ci bandinin taleblarine cavab vermasi faktindan asili
olmayaraq, butévlikde mudafie herekstlerine baslaniimasi, habels konkret harokatlera
munasibatda muldafienin mahiyyati ve tagsirin etirafi sibhali sexs terafinden kénulll olaraq
secilmisdi va onun secdiyi vakil bdylk ehtimalla buna har hansi tasir gdstera bilmazdi, bitin
bunlar eyni zamanda slbhali sexsa garsl har hansi psixoloji tesir ehtimalini istisna edir,
habela vakilin ona polis istintaql zamani teyin olundugu barads onun sonraki arqumentlerini
aradan galdinr. ©ksina, Konstitusiyanin voe CPM-in taleb etdiyi kimi stbhali sexsin midafis
hiquglan buttnlikle gorunub.

Buna gore ds, CPM-in 9-cu maddssinin 2-ci bandi ile birlikde gotirilmakle 367-ci
maddasinin 2-ci bandinin hec¢ bir pozuntusu bas vermayib. Oziinin sec¢diyi veakilin istiraki ile
stbhali sexsin polis tarefinden dindiriimasinin protokolunun ganunsuz yolla slds edilmis
stibut kimi isin materiallarindan c¢ixarilmasi bareds vasatsti tamin etmakdan imtina edilmasi
onun mudafis hiquglarinin pozuntusunu teskil etmir, ¢clnki sibhali saxsin polis terafindan
dindirilmasinin protokolu aydin sekilde ve sibha yeri qoymadan goésterir ki, dindirmada
istirak etmis vakil slbhali sexsin kénllll suratds secdiyi vakil olub, bunu dindirma zamani
stibhali sexsin hldquglarini midafie etmis hamin vekilin adina imzalanmis vakalatnama da
gbsterir. Mlvafiq olaraq, mudafie tarsfinin vesatstinin redd edilmasinin mahkema gararinin
ganuniliyine ve dizgunliylinas heg bir aidiyysti yoxdur. Eyni zamanda, yeni secilmig vakilin
sahid gisminda dindiriimasina ehtiyac olmayib ve yuxarida gdsterilon sabablara géra isin
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faktlar, mittehimin ikinci instansiya mahkemasina verdiyi apellyasiya sikayatinds gdstarildiyi
kimi, he¢ de natamam va ya yanlis sekilde miayyan edilmayib".

56. 11 mart 2010-cu ilde erizegi Konstitusiya Mehkamasine (Ustavni sud Republike
Hrvatske) konstitusiya sikaysti verdi. O, diger masalalerle yanasi, sikayst etdi ki, polis
tarefinden habsde saxlanilarken gaddar reftara maruz qalib va taqgsiri boynuna almaga
macbur edilib. O hamginin sikayst etdi ki, ona 6zinin sec¢diyi vekil tarafinden mudafia
edilmak imkani verilmayib. O, avvalki sikaystlarindaki arqumentlarini tokrar etdi ve alave etdi
ki:

"Onu da vurgulamaqg o6namlidir ki, Uglncl instansiya mahkamasi gismindse Ali
Moahkamanin 17 dekabr 2009-cu ilde kegiriimis mahkama iclasinda mudafis tarefi geyd
etmisdi ki, arizaci polis bélmasina 2007-ci il martin 13-cl saat 12-de gatirilib ve bu fakt isin
materiallarina daxil edilmis geydiyyat kitabindaki F/949 sayli geydda gdstarilib. Mudafie
tarefi Ali Mahkamanin hakimler heystinden heamin geyde nazar salmasini xahis etmisdi.
Amma isin materiallari qisaca arasdinildigdan sonra muayyan edilmisdi ki, s6ézlgedan
sonadi tapa bilmirler va ona sonradan nazar salinacaq. Bununla bels, U¢lncl instansiya
moahkamasi gisminda harokat edan Ali Mahkamanin gerarinda hamin senadin hale do
tapiimadigi gosterilib..."

57. 16 sentyabr 2010-cu ilde Konstitusiya Mehkamasi arizaginin konstitusiya sikayatini
radd etdi. Konstitusiya Mahkamasi Ali Mahkamanin gatirdiyi esaslari tesdiglayarek geyd etdi
ki, bOtovlikde mehkema prosesi adaletli olub ve isin materiallarinda arizaginin polis
torafindan habsda saxlanilarken gaddar raftara meruz galdigi barada heg bir stibut yoxdur.

Il. MOVAFIQ QANUNVERICILIK
A. Daxili qanunvericilik

58. Xorvatiya Respublikasinin Konstitusiyasinin (Ustav Republike Hrvatske, rasmi
billeten Ne 56/1990, 135/1997, 113/2000, 28/2001, 76/2010) muvafiq middaalarinda deyilir:

Maddoa 23
"Heg kim har hansi formada gaddar raftara meruz galmamalidir..."
Madda 29

"Har kas, onun mulki hiiquq va vazifeleri miayyen edilarkan va ya ona garsi har hansi
cinayat ittihami ireli strllerken, ganun asasinda yaradilmis mistaqil ve garezsiz mahkama
vasitasile aglabatan muddatds iginin adalatli aragdiriimasi hiiququna malikdir.

Cinayat tdratmakda slbhali bilindiyi ve ya barasinda cinayat ittihamlari irsli strildayd
teqdirda stibhali sexs, mittahim ve ya tegsirlandirilen saxs asagidaki hliquglara malikdir:

- soxsan ve ya 6zundn secdiyi mudafiaginin kémayi ile 6zinld midafie etmak ve ya
hiquqgi yardimin hagqini édemak Ugln kifayat gadar vasaiti olmadigda ganunla nazerds
tutulan gaydada pulsuz hiiquqgi yardimla tamin edilmak;

59 Cinayst Macallesinin (Kazneni zakon, rasmi billeten Ne 110/1997, 27/1998,
129/2000, 51/2001, 105/2004, 84/2005, 71/2006) muvafiq middesalarinda asagidakilar
nazards tutulur:

Agirlasdirici hallarla adamoéldiirma
Madda 91

"On il va ya daha artig middeate azadligdan mahrumetma cazasi har hansi sexse 0
halda tayin edils bilar ki, hamin saxs:

6. basga bir cinayat amalini téretmak va ya gizlatmak Ug¢ln digar sexsi dldirmis olsun;
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Soygunculuq
Madda 218

"1) Her hansi saxs digar sexsa qarsi guc tetbiq etmakls, yaxud onu hayatina ve ya
saglamhgdina birbasa qesd edacayi ile hadsalemakle hamin sexsden qanunsuz yolla
manimsamak maqgsadi ile dasinar amlak alarsa, bir ilden on ileadek middata azadligdan
mahrumetma ile cazalandirilir.

2) Cinaystkar soygunculugu grupun va ya cinaystkar teskilatin Uzvi gisminda
téradarse, yaxud soygunculug etdiyi zaman silahdan ve ya tahlikali alstden istifade edarsas,
ug ilden on bes iledek middeste azadligdan mahrumetms ile cazalandirilir.

Tahliikali harakatlarle va ya vasitalorle hayata ve ya amlaka tahliika yaratma
Maddos 263

"1) Har hansi sexs yangin [tératmakle] digar sexslerin hayatina, saglamligina ve ya
shamiyyetli deyare malik emlakina tehliks yaradarsa, ... alti aydan bes ileadek muddata
azadligdan mahrumetma ila cezalandirilir.

3) Bu maddanin 1-ci va 2-ci bandlerinda gdstarilan cinayst amallari xeyli sayda insanin
toplasdi§i yerds tdradilerss, ... cinayetkar bir ilden sekkiz iledesk middsts azadligdan
mahrumetma ile cazalandirilir.

ictimai tohliikasizliya qarsi agir cinayet emallori
Madda 271

"1) Bu Macallanin 263-ci maddesinin 1-ci bandinde gdsterilan cinayet emali digar
soxsin badan xasarsti almasina ve ya ashamiyyatli maddi ziyana maruz galmasina sabab
olarsa, cinayatkar bir ilden sekkiz ilodek muiddete azadligdan mahrumetma ila
coazalandirihr".

60. CPM-in (Zakon o kaznenom postupku, resmi bulleten Ne 110/1997, 27/1998,
58/1999, 112/1999, 58/2002, 143/2002 ve 62/2003) mivafig middealarinda asagidakilar
nazerds tutulur:

Maddea 62

"1) Muttshim mahkema prosesinin istanilon merhalasinds, elece do bu Qanunda
nazarde tutulan hallarda hamin prosesdan avval vakille temsil oluna biler. ...

4) ©gar muttehim buna acgig-aydin etiraz etmazsa, mittahimin ganuni gayyumu, ori
(arvadi) ve ya faktiki nikahda oldugu sexs, saquli xett Gzra yaxin gohumu, onu 6vladliga
gb6tirmus valideyni va ya onun 6vladhga gétlrdiyl sexs, baci-gardaslar ve ya himayadar
ailesi muttahim Gg¢ln vakil tuta bilerler.

6) Mudafie¢i vekil igin icraatini aparan organlara vakalatnamasini teqdim etmalidir.
Muttehim hamcinin vakile vekalatnamani isin icraatini aparan organda sifahi sekilds vera
biler, bu halda bu bareds geyd protokola daxil edilmalidir".
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Madda 177

5) istintaqin gedisinde polis organlari bu Macsllenin 225-ci maddesinin 2-ci bandine
uygun olarag stbhali sexsi malumatlandirirlar. Subhali sexsin muracisti asasinda polis
organlari onun 6zlna vekil tutmasina icazs verir va bu maqgsadla vakil gelana gader, yaxud
stbhali sexsin ona vakil tayin olunmasi barade miracist etdiyi andan baglayaraq t¢ saatdan
gec olmamagla sibhali sexsin dindiriimasini dayandirirlar. ... Mdvcud vaziyyet segcilmis
vekilin bu middastda gele bilmayacayini gdsterarsse, polis organlari stbhali sexssa icaza
vermalidirlar ki, Xorvatiya Vakillor Assosiasiyasinin daire bdlmaleri terefinden selahiyyaetli
polis organina teqdim edilen, hazirda fealiyyatde olan vakillarin siyahisindan 6ziina vakil
toyin etsin... SUbhali sexs 6zlUna vekil tutmazsa ve ya telab olunan vekil icaza verilon
muddet earzinde galmazss, polis organlari sidbhali sexsin dindiriimasini davam etdirs
bilerler... Prokuror dindirmads istirak etmak hliqugquna malikdir. Vakilin istiraki ile mattahimin
polis organlarina verdiyi istenilen ifade cinayet prosesinda slibut kimi istifads edile biler.

Maddea 225

2) Tegsirlendirilon sexsa onun barasindaki ittihamlar ve ona qarsi stbhanin sabableri,
habelo onun susmaq hiiququ hagginda malumat verilir.

61 CPM-in 2011-ci ilde dayisiklikler edilmis matninde asagidakilar nazards tutulur:

Madda 502

2) Insan hiquglarinin ve esas azadliglarin midafiesi hagqinda Konvensiyada nazerda
tutulmus hiiquq ve azadliglarin pozuldugunu miayyen etmis Avropa insan Hiquglari
Mahkamasinin yekun garari ile elagadar olarag har hansi yekun mahkama gararina yenidan
baxiimasi U¢ln vasatat qaldirildigda cinayat prosesinin tezelanmasina dair middaalar tatbiq
edilir.

3) Avropa insan Hiiquglari Mshkemasinin yekun gerari ilo elagedar olarag cinayet
prosesinin tazalenmasi (igliin vesatst Avropa Iinsan Hiquglari Mahkemasinin gsrarinin
glvvaya mindiyi tarixden otuz giin middatinds teqdim edils bilar".

Madds 574

2) Oger qerar bu Macalle quvvaye minena gadar gabul edilibse ve hamin gararin
gebulu ile naticelonmis mahkamsa icraatina aidiyysti olan ganunvericiliyin normalarinda
hamin garara garsi hiquqgi mudafie vasitasi nezards tutulubsa, ... hemin ganunvericiliyin
hiquqgi midafis vasitasine aid normalari hamin mahkema icraatina samil olunur, bu sartls ki,
bu Macallads basqga hal nazards tutulmamis olsun.

3) Bu Macallanin 497-508-ci maddaslsri, mivafiq olaraq, cinayat prosesinin tazalenmasi
tgin Cinayast Prosessual Macallasina uygun olaraq verilmis vesatstlera samil olunur (resmi
billeten Ne 110/1997, 27/1998, 58/1999, 112/1999, 58/2002, 143/2002, 62/2003, ve
115/2006)".

B. Mivafiq beynalxalq hiiquq materiallari

Sexsin polis terafinden habsds saxlanildigr middatde 6ziintin se¢diyi vakillo gbriismok
hiququ
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a) Avropa Surasi
i) Nazirlar Komitasi terefinden qabul edilmis gaydalar

62. Mahbuslarla raftarin minimal standart gaydalarinin (Avropa Surasinin Nazirlar
Komitasinin (73)5 sayh gatnamasi) 93-cl gaydasinda deyilir:

"Istintaq altinda olan mehbus habse alindigdan sonra mimkin geder tezlikle 6zini
mudafie etmek maqgsadi ile hdquqi nimayandasini segmak, ... 6z hiquq maeslahatgisini
habsxanada gabul etmak, konfidensial talimatlar hazirlamaq va ona ¢atdirmaq va ondan bu
cur telimatlar almaq hiququna malikdir. Bu magsad Gcln onun mdiraciseti asasinda
istifadesine yazi lavazimatlari verilir... Mahbusla onun hiiquq maslahatcisi arasinda
sbhbatler polis ve ya habsxana emeakdasinin gbzlari gargisinda aparila biler, amma birbasa
vo ya dolayi sakilde eside bilmayacekleri seraitde apariimalidir”.

63. Bundan basga, 11 yanvar 2006-ci ilde nazirlerin nimayandalarinin 952-ci iclasinda
gebul edilmis Nazirlor Komitasinin "Avropa penitensiar gaydalari haqgqginda" Avropa
Surasinin Uzv dévletlerine Rec(2006)2 sayli tdvsiyasinin bu ise aidiyyati olan hissesinda
deyilir:

"Hlquqi yardim

23.1. Butin meahbuslar hiquqgi yardim almaq hiququna malikdirlar, mudiriyyat 6z
névbasinds bele yardimdan semarali istifads G¢ln zaruri sarait yaratmaldir.

23.2. Mahbuslar istenilan hiquqgi masaele ile slagadar 6z secimlarine va hesablarina
vokille maslahatlesa bilarlor.

23.5. Mulstesna hallarda mehkama penitensiar miassisada agir cinaystin ve ya
tehlUkesizliys garsi ciddi tahdidin garsisinin alinmasi magsadile bele maxfiliya mahdudiyyst
goya bilar".

ii) Isgancalarin ve geyri-insani ve ya layaqeti alcaldan reftar ve ya cezanin qarsisinin
alinmasi lzre Avropa Komitasinin (CPT) 2007-ci il mayin 4-den 14-dsk Xorvatiyaya etdiyi
sefore dair Xorvatiya Hékumetine teqdim etdiyi meruzs

64. Bu maruzenin mivafiq hissasinda deyilir:

"18. 2007-ci il seferi zamani nimayanda heyati terafindean misahibs apariimis sexslarin
coxu qgeyd etdiler ki, tutuldugdan az sonra vekille gbrismak hidgugu barads
malumatlandiriliblar. Lakin evvelki safarlar zamani oldugu kimi, malum oldu ki, polis
tarefinden tutulmus bir ¢ox sexslerin bu hiququ hayata kecgirmalarine icaza yalniz
tutulmalarindan misayyan muddet sonra, xisusan onlardan konkret cinayet amali barada
ifade alindigdan sonra verilib.

Polis bdélmesine "malumatlandirici séhbatler" Gg¢ln c¢adirilan sexslerin - vakilla
goérismasina hale do icazs veriimamasi Komitenin davamli narahatligina sebab olan digar
bir masaeladir. Nimayanda heyati tarefinden misahibs apariimis polis emakdaslari bildirdiler
ki, bu clr "s6hbatler" kontekstinde vakille gériismaysa yalniz saxsin slbhali sexs oldugu
rasmaen elan edildiyi teqdirda icaza verilo biler.

Yuxaridakilari nazars alaragq, CPT Xorvatiyanin hakimiyyat orqanlarina bir daha ¢agiris
edir ki, polis terafinden tutulmus butin sexslarin azadligdan mahrum edilmalarinin _lap
baslangicindan vakille gérismeak hlququnu (polis tarsfinden dindirilmade vakilin igtirak
etmasi hiququ da daxil olmagla) hayata kegirmalarini temin etmak l¢ln alave yubanmaya
yol vermadan tesirli tedbirlar gérsltinler. Bu hliquq takce cinaystde sibhali bilinenlare deyil,
hem de (zarine ganunla polis idaresina galmek vazifasi qoyulan (ve orada saxlanilan) har
kasa samil olunmalidir. Zerurat olarsa, ganunvericilik dayigdirilmalidir. Tabii ki, tutulmus
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soxsin vakille gérismak istadiyini bildirmasi vakil galena gadar polisin mihim masaleler
barede ona suallar vermasinae (onunla misahibe aparmasina) mane olmamalidir. Hamginin
dindirmanin lazimi qaydada apariimasina angel téraden vekilin basqgas! ile evez edilmasi
temin edilmalidir, bu sertle ki, bele hallara samil olunan ciddi mahdudiyystler ve muvafiq
teminatlar nezara alinmalidir.

19. CPT bundan narahatdir ki, 2007-ci il safari zamani Xorvatiyanin hiquqi yardim
sistemindea, 2003-cUl ilds oldugu kimi, miayyen ¢atismazliglarin oldugu malum olub. Bir gox
hallarda tayin olunmus vakillar tutulmus sexslerle birinci mahkemsa iclasina gadar
gérismayibler. Bundan alave, bazi hallarda tutulmus sexsler tayin olunmus vakillerin polisa
munasibatds mustaqil olmasina inamsizliglarini ifads ediblar. CPT bu tévsiyasini bir daha
toekrar edir ki, pulsuz hiquqgi yardim sisteminin sexsin polis tarsfinden tutulmasinin lap
baslangicindan samarali olmasini temin etmak Ug¢in bu sistem yeniden nazarden
kecirilmalidir. Tayin olunmus vakillarin polise minasibatds mustaqilliyi masalasina xUsusi
digget yetirilmalidir".

iii) CPT-nin 2012-ci il sentyabrin 19-dan 27-dek Xorvatiyaya etdiyi sefere dair Xorvatiya
Hékumeatine taqdim etdiyi maruze

65. Bu maruzenin mivafiq hissasinda deyilir:

"19. CPT-nin nimayenda heyati hamg¢inin misyyan mealumatlar alb ki, tutulmus
soxslorin 6zlarinin istadikleri vakille gérismalerine icaze verilmir, ¢clnki polis eamakdaslari
hesab edirlor ki, onlarin yegana vezifasi gbsterilon konkret vakille bilavasite slage
saxlamaqgdansa, tayin olunacaq vekillarin standart siyahisinda yer alan vakillarlo slage
saxlamaqgdan ibarstdir.

CPT polis emakdaslarina bunun xatirladilmasini tévsiya edir ki, polis tarafindan
azadligdan mahrum edilmis saxsloerin 6zlarinin _secdiyi vakille gbrismek hlququ var;
tutulmus soaxs konkret vakille gbrismasini taleb edirse, onun hamin vakille alags
saxlamasina sarait yaradilmaldir; yalniz birinci gdstarilon vakille alage yaratmaq mumkin
olmadigi ve ya hamin vakil gealib ¢ixmadidi taqdirds standart siyahi asasinda tayin olunan
vokilla alaga saxlaniimalidir".

b) Birlesmis Millatler Tagkilati
Miilki ve siyasi hiiquqlar haqqinda Beynalxalq Pakt

66. Mulki ve siyasi huquglar hagginda Beynalxalg Paktin (MSHBP) 14-ci maddasinin
3"b" bandinda nazarda tutulur ki, cinayet téretmakdas ittiham olunan har kas "6z mudafiesina
hazirlasmaq ve 6zinin sec¢diyi midafiegi iloe alage saxlamaq Ugln kifayat geder vaxta ve
imkana malik olmahdir".

HUQUQI MBSOLALaR

|. KONVENSIYANIN 6-CI MADDSSININ 1 V& 3"c" BONDLSRININ IDDIA EDILS&N
POZUNTULARI

67. Orizaci sikayeat etdi ki, onun isi Uzre adalstli mahkema arasdirmasi keciriimayib,
bela ki, polis terafinden dindirma zamani vekil G.M. tarsfindan temsil olunmasina icazs
veriimayib. O, Konvensiyanin 6-ci maddasinin 1 ve 3 "c¢" bandlerine istinad etdi, hamin
bandlerin bu ige aidiyyati olan hissalarinda deyilir:

"1. Her kas ... ona qarsi har hansi cinayat ittihami ireli sirllarken ... mahkama
vasitasile ... isinin adalstli ... arasdirilmasi hiiququna malikdir. ...

3. Cinayaet téretmakds ittiham olunan har kes, en azi asagidaki hiiquglara malikdir:

17



c) saxsan va ya 6zUnlin secdiyi mudafisci vasitesile 6zini muidafis etmak ve ya
mudafiaginin xidmatini 6demak Ug¢ln vasaiti kifayat etmadiyi zaman, adalat mihakimasinin
maraglari taleb etdikde bels midafiadan pulsuz istifade etmak;

A. Palatanin qanaatlori

68. Palatanin apardigi giymatlandirmanin diqgat markazinde duran masale bu idi ki,
arizacginin 6z secdiyi vakili devat etmak hliquguna amal olunmusdumu va bu imkana malik
olmamasi naticasinde semarali hiquqgi yardimdan yararlana bilmeden 6z aleyhina ifada
vermays onu macbur edan mihit mdévcud idimi? O, vekil M.R.-in teqdim etdiyi xidmatin
keyfiyyotindan erizeginin he¢ vaxt sikayst etmadiyini nazera alaraq bu naticeya galdi ki,
birinci instansiya mahkemasi arizaginin polis tarefinden dindirilarkan vakille temsil olunmasi
masalasi barada sikayetini arasdirib; arizaginin etirafi ittiham tarsfinin delilleri arasinda
aparici yer tutmayib; tegsiri boynuna almaga arizagini macbur etmak U¢lin ona har hansi
tozyiq gdsterildiyine dair hec bir stbut yoxdur. Bitéviikda prosesin adalatliliyi masalasini
nazerdan kecirarak Palata bu genaste galdi ki, arizaginin midafie hiquglarina sonradan
dizeldilmesi mimkin olmayan zerar yetiriimayib, elace de onun Konvensiyanin 6-ci
maddasinda nazarde tutulmus adalstli mahkama aragdirmasi hiququna har hansi manfi
tosir gbsterilmayib. Palata gerara aldi ki, 6-c1 maddanin pozuntusu bas vermayib.

B. Boylik Palata qarsisinda taraflarin arqumentlari
1. Orizagi

69. Orizaci iddia etdi ki, polis tarsefinden dindirilerkan vakil G.M.-in onu tamsil etmasini
istayib, clnki G.M. basqa bir isde onun vakili olmusdu va arizagi ona etibar edirdi. Bundan
basga, onun valideynleri onu temsil etmasi Uclin G.M.-i isa celb etmisdiler. Amma polis
G.M.-in onunla gériismasinin garsisini almisdi.

70. Polis onun 6ztGne mudafiagi vekil segoe bilacayi siyahini ona teqdim etmamisdi.
Digar vakil M.R. polis taraefinden ¢agirilmis ve erizagi ilo maslahatlegsmasi Ug¢lin ona yalniz
iyirmi bes daqgige vaxt verilmisdi, bu isa, ona garsl ittihamlarin murakkabliyini ve ciddiliyini
nazers alsaq, agig-aydin kifayat deyildi. M.R. polislerden xahis etmigdi ki, vaxt gec olduguna
gbre dindirmaya mumkln gadar tez baslasinlar.

2. Hékumeat

71. Hékumat iddia etdi ki, arizagi 2007-ci il martin 13-U saat 14-ds artiq xabardar idi ki,
polis U¢ gatl, soygunculug va yangin tératme ile bagh onu dindirmak istayir, amma
dindirmadan avval vakil G.M. ile slage yaratmaga cahd etmamisdi.

72. 2007-ci il martin 14-de saat 9.50-da polis taraefindan tutularken arizagi avvelca
vokille tamsil olunmaq hidququndan imtina etmisdi. Texminan sakkiz saat sonra o, fikrini
dayismis ve vakil istemisdi. Polis ona Primorsko-Qoranska dairasinin cinayat igleri Uzra
mudafiaci vekillarinin siyahisini tagdim etmis, o ise oradan kénulll istayi ile M.R.-i secmisdi.
M.R. gelib ¢ixdigdan sonra arizagi polis terafinden buna macbur edilmadan vekalstnama
imzalamisdi. Belalikla, M.R. arizaginin 6zUnun secdiyi vakil idi. Hokumat vurguladi ki, bunlar
faktdir, arizaginin bltlin digar iddialar, xtususen vakil G.M.-le bagli iddialarn ise adi
ehtimallardir.

73. Hokumet daha sonra bildirdi ki, 14 mart 2007-ci ilde G.M.-ds erizaginin
valideynlarinden har hansi biri terafinden imzalanmig vekalatnamanin olduguna dair heg bir
stibut yoxdur. Heatta G.M. arizaginin valideynlarindan har hansi biri tarsefinden tayin edilmis
vakil olsaydi bels, arizaginin 6zUnin secdiyi vakil deyildi, ¢linki erize¢i onu temsil edacek
vokil gisminda M.R.-i se¢misdi.
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74. Orizacgi avvellar polis terefinden dafalarle dindiriimisdi (o, kegmisda iki dafs
tutulmusdu), buna gdre da disdiyU situasiya ile tanis idi. Bu hallarin har birinde onu farqli
vakiller tamsil etmisdiler. Brizagi G.M.-in onu temsil etmasini istesaydi, bunu polislere demsali
idi. Amma o bela etmamigdi.

75. Orizagi vokil M.R.-in teaqdim etdiyi xidmatin keyfiyyati ilo bagl daxili mehkemalera
he¢ vaxt sikayat etmemigdi. Hokumat iddia etdi ki, daxili mehkemalar arizaginin polis
bdlmasinda dindirilerken 6zinin secdiyi vakille tamsil olunmadigi barede sikaystine dair
gararlarini yetarince asaslandirmigdilar. Srizacinin ona qarsi irali strilmuas ittihamlarla bagh
tagsirini boynuna almaq qararina galmasi geyri-adi hal deyildi, bele ki, erizec¢i avvaller
muxtalif cinayst proseslerinde ittiham edildiyi cinayatloeri téretdiyini boynuna almig, o
cumladan bir defe bunu vakil G.M.-in igtiraki ile etmisdi.

C. Boyik Palatanin giymatlandirmasi
1. Umumi prinsipler

76. Mahkema bir daha bildirir ki, sdhbat cinayst prosesindan getdiyi hallarda
Konvensiyanin 6-ci maddasinin magsadi "har hansi cinayet ittihami" Uzre garar ¢ixarmaq
selahiyystine malik olan "maehkama" terafinden adalatli mehkama arasdirmasi apariimasini
temin etmok olsa da, bu o demak deyil ki, bu madde mehkemaya gadarki prosedurlara samil
olunmur. Bels ki, ilkin marhaleds 6-cI maddanin middeaalarina riayst edilmamasi mahkama
arasdirmasinin adalstliliyine ciddi suretde xalal gatira biloersa, o halda bu madde (xisusen
onun 3-cl bandi) isin mahkamaya gbndarilmasindan avvalki marhalaya samil oluna biler.
Ovvelki gararlarinda Mahkamanin artiq bildirdiyi kimi, Konvensiyanin 6-ci maddeasinin 3"c"
bandinda geyd edilen hiiquqg 6-ci maddanin 1-ci bandinds aks olunmus cinayat prosesinde
adalstli mehkama arasdirmasi konsepsiyasinin elementlerinden biridir (/mbriosia Isvegrays
garsi, 24 noyabr 1993-ci il, 36 ve 37-ci bandlar, A seriyalari, Ne 275; vae Salduz Tlirkiyaye
gars! [BP], arize Ne 36391/02, 50-ci band, ECHR 2008).

77. Mahkama bildirib ki, 6ztiniin midafie hiququnu hayata kegira bilmasi tG¢lin adatan
tagsirlendirilon sexse imkan yaradilmahdir ki, prosesin ilkin marhalalarinden baglayaraq
vekilin yardimindan real suratde yararlana bilsin, ¢linki milli ganunvericiliya asasan polis
torafindan dindirilmasinin ilkin maerhalalerinde teqgsirlandirilon sexsin mdvgeyi mulayyen
naticalar dogura bilar ve hamin naticeler prosesin sonraki marhalelerinde mudafia
perspektivlari G¢tin halledici ola bilar (bax: Salduzun isi Uzrs yuxarida istinad edilan gerar,
52-ci band). Mahkema hamginin razilasib ki, gox zaman tegsirlondirilon gaxs prosesin bu
marhalesinda xUsusile alverigsiz duruma dustr va bir ¢gox hallarda bu durum vakilin yardimi
vasitasile kompensasiya oluna biler, sonuncunun vazifasi ise, diger masalalarle yanasi,
tagsirlendirilon goxsin 6z aleyhina ifadeda vermamak hiququna hérmat edilmasinin tamin
olunmasina yardim géstermakdir (ibid., 54-cl band; hamg¢inin bax: Pavlenko Rusiyayaqarsi,
arize Ne 42371/02, 101-ci band, 1 aprel 2010-cu il).

78. Bela hallarda Mahkema bunu 6énamli hesab edir ki, cinayat tératmakds ittiham
olunan vea 06zUnl sexsan muidafie etmok isteyinde olmayan gexs prosesin ilkin
marhalalarinden etibaran 6zinin secdiyi vakila yardim tgln miracist etmak imkanina malik
olmalidir (daha atrafli esaslandirma U¢ln bax: Martin Estoniyaya qarsi, arize Ne 35985/09,
90 va 93-cl bandlar, 30 may 2013-cl il). Bu milahize 6-ci maddenin 3"c" bandindaki
ifadealarden irali galir, bela ki, hamin banda asasen, "cinayat tératmakds ittiham olunan har
kas ... 6zUnun sec¢diyi midafiaci vasitasile 6zinl muidafie etmak" hiiquguna malikdir ve bu
hiqug tegsirlendirilon sexsin semarali mudafiasini tamin edan mexanizm gisminda insan
hiquglarina dair beynalxalq htiquq standartlari ¢ercivasinda hamiligla gabul edilir. Mehkama
vurgulayir ki, mehkema prosesinin adalstliliyi tagsirlondirilean saxsin konkret olaraq hiquqi
yardimla alagadar olan bitiin név xidmatleri alde eda bilmasini telab edir (bax: Dayanan
Turkiyayes qarsi, ariza Ne 7377/03, 32-ci band, 13 oktyabr 2009-cu il; hemginin asagida 110-
cu banda bax).
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79. Vekille musterisi arasinda etimad munasibsatinin  mihimliyins baxmayaraq,
yuxarida geyd edilen hiquqg geyri-mahdud deyil. S6hbat pulsuz hiiquqgi yardimdan gedirsa
va adalet mUhakimasinin maraglarinin tegsirlondirilon sexslerin 6zlerina tayin etdiklari vakil
vasitasile midafie olunmalarini teleb edib-etmadiyi barade mahkamalarin garar vermasinden
gedirsa, belo hallarda bu hiquga miayyan meahdudiyyatlerin tetbiqi zaruri olur (Kruassan
Almaniyaya qarsi, 25 sentyabr 1992-ci il, 29-cu band, A seriyalari, Ne237-B). Mahkama
ardicil olaraq bildirib ki, milli hakimiyyat organlar hiqugi ndmaysndanin segilmasi
masalasinde muttehimin istaeklerini nazere almalidirlar, amma eadalet muhakimasinin
maraglari i¢tin bunun zaruri olmadigini géstaren shamiyyatli ve yeterli asaslar olarsa, hamin
istakleri nazers almaya bilsrler (ibid., 29-cu band; hamginin bax: Meftah ve bagqalar
Fransaya qarsi [BP], erizalor Ne 32911/96, 35237/97 ve 34595/97, 45-ci band, ECHR
2002-VIl; MayzitRusiyaya qarsi, eriza Ne 63378/00, 66-c1 band, 20 yanvar 2005-ci il;
Klimentyev Rusiyaya qarsi, erize Ne 46503/99, 116-ci band, 16 noyabr 2006-ci il; Vitan
Ruminiyayaqarsi, erize Ne 42084/02, 59-cu band, 25 mart 2008-ci il; Pavlenkonun igi Uzra
yuxarida istinad edilan gerar, 98-ci band; Zaqorodniy Ukraynaya qarsi, arize Ne 27004/06,
52-ci band, 24 noyabr 2011-ci il; ve Martininigi Gzre yuxarida istinad edilan garar, 90-ci
band). Bels osaslar yoxdursa, mudafie¢i vakili saerbast surstde se¢cmak hiiququnun
mahdudlasdiriimasi arizeginin midafissine menfi tasir gésteraceyi teqdirds 6-c1 maddanin 1-
ci bandi ile 3"c" bandinin pozulmasina sabab olacaq, 6zl de bu zaman proses butévlikds
nazera alinmalidir (ibid., 31-ci band; hamginin bax: Meftah ve basqalarinin isi lzre yuxarida
istinad edilen gerar, 46-47-ci bandlar; Vitanin isi Gzre yuxarida istinad edilen gerar, 58-64-cl
bandler; basqalarinin isi Uzre yuxarida istinad edilen qerar, 46-47-ci bandlar; Zagorodniyin
isi Uzra yuxarida istinad edilon gerar, 53-55-ci bandlar; ve Martinin isi Gzre yuxarida istinad
edilan gerar, 90-97-ci bandler).

80. Bundan basqga, yuxarida geyd edilan milahizaleri nazare alsaq, Salduzun isi izra
gararinda Mahkamanin tasdiq etdiyi kimi, adalatli mahkama arasdirmasi hiiququnun "prakitiki
va samarali" hiquqg olaraq galmasi G¢ln 6-ci maddenin 1-ci bandi taleb edir ki, bir gayda
olaraq vakilla gbris subhali sexsin polis terafindan birinci defs dindiriimasindan baglayaraq
temin edilmalidir, aks teqdirde har bir isin konkret hallari baximindan bu hiququn
mahdudlasdiriimasini zaruri eden garsisialinmaz sabablarin mévcudlugu stbut edilmalidir.
Hatta mistesna hallarda garsisialinmaz sababler vekille gbériise icaza verilmamasine haqq
gazandirsa bele, bu clr mahdudiyyat (ne ile esaslandinimasindan asili olmayaraq)
tagsirlandirilon sexslerin 6-ci maddada nazards tutulmus hiquglarina hadden artiq xalel
gatirmamalidir. Polis terafinden dindirilerken vakille gérismek imkani olmayan sexs 06z
aleyhina ifadslar verdiyi teqdirde hamin ifadsler onun tegsirkar hesab edilmasi tgin istifade
edilirsa, prinsipca mudafie terafinin hiquglarina sonradan dizsaldilmasi mimkin olmayan
zaror yetirilmis olur (bax: Salduzun igi Uzra yuxarida istinad edilan garar, 55-57-ci bandler;
hamcinin bax: Panovits Kipre qarsi, arize Ne 4268/04, 66-c1 band; 11 dekabr 2008-ci il).

81. Hebsda saxlanilan tagsirlondirilon sexsin polis tarafindan dindirilerkan vakilla
goérismasine icaze verilmadiyi Salduzun isindan foerqli olaraq, hazirki is els bir situasiyaya
aiddir ki, bu zaman sarizaciya birinci dindirma zamani vakille gérismak imkani verilib, amma
bu vakil, onun sikayatinda bildirdiyine gbre, 6zinin secdiyi vakil olmayib. Vakille gbrisa
icaze verilmadiyi hallardan fergli olaraq, daha az darecadas ciddi hal olan "se¢im imkaninin
verilmamasi" hallarinda "shamiyyaetli ve yeterli esaslara" dair teleb daha yumsaq formada
tatbiq edilir. Belo hallarda Mahkemanin vezifasi butéviikde prosesin isiginda onu
giymetlandirmakdan ibaretdir ki, muadafis terafinin  hlquglan butévlikds prosesin
adalatliliyine xalal gstiran deracads "menfi tesire" maruz qgahbmi (misal U¢ln bax:
Kruassanin igi Uzra yuxarida istinad edilan gerar, 31-ci band; Klimentyevin isi Uzrs yuxarida
istinad edilen garar, 117-118-ci bandlar; ve Martinin igi Uzre yuxarida istinad edilen gerar,
96-97-ci bandlar)?

82. Hazirki isde mahz bu sonuncu meyar tatbiq edilmalidir. Yuxarida geyd edilanlarin
fonunda Mahkama hesab edir ki, bela hallarda birinci addim onu giymatlendirmakden ibarat
olmalidir ki, har bir isin xUsusi hallar nezare alinmagla erizeg¢inin 6z hiiquqgi nimayendasini
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se¢cmak istayini redd etmak va ya ona manea yaratmagq t¢in shamiyyaetli ve yetarli asaslarin
oldugu slbut edilibmi? Bels asaslar mévcud deyilsa, o halda Mahkama bitdviikds cinayat
prosesinin adalstliliyini giymatlandirmalidir. Qiymatlandirmani hayata kecirarkan Mahkama
muxtalif amilleri, o cimladan prosesin xarakterini va muayyan pesa tolablarinin tatbiqgini
(bax: Meftah ve bagqalarinin isi Uzra yuxarida istinad edilen garar, 45-48-ci bendler; vo
Martinin isi Gzre yuxarida istinad edilan garar, 90-ci1 band); vakilin teyin olundugu seraiti ve
bu tayinata etiraz etme imkanlarinin mdvcudlugunu (ibid., 90-97-ci bandlar); vakilin
yardiminin semaraliliyini (bax: Kruassanin igi Uzra yuxarida istinad edilen garar, 31-ci band;
ve Vitanin isi Uzra yuxarida istinad edilen gerar, 58-64-ci bandlar); tagsirlondirilan sexsin 6z
aleyhina ifade vermemak hiququna hdérmat edilib-edilmadiyni (bax: Martinin igi Uzrs
yuxarida istinad edilan garar, 90-c1 band); tegsirlandirilon saxsin yasini (ibid., 52-ci band); va
sbzlgedan vaxtda tegsirloendirilon sexs tarafinden verilmis har hansi ifadslerin mahkama
torafindan istifade edilib-edilmadiyini (misal Ggln bax: Kruassanin igi Gzre yuxarida istinad
edilen gerar, 31-ci band; Klimentyevin igi Uzra yuxarida istinad edilen gerar, 117-118-ci
bandlar; ve Martinin igi Gzra yuxarida istinad edilan garar, 94-95-ci bandlar) nazers ala biler.
Daha sonra Mahkama onu da nazers alir ki, Konvensiya nazari va xayali hiquglan deyil,
praktiki va semarasli hiquglari midafie etmak maqgsadini dasiyir (bir cox digar gararlar
arasinda bax: Eyri irlandiyaya qarsi, 9 oktyabr 1979-cu il, 24-cii band, A seriyalari, Ne 32;
Imbriosianin isi Gizre yuxarida istinad edilon gerar, 38-ci band; Qoddi italiyaya qarsi, 9 aprel
1984-cl il, 30-cu band, A seriyalari, Ne 76; ve Salduzun isi Gzre yuxarida istinad edilen
gerar, 55-ci band) ve Konvensiya hiiquglarina aid masaleni hall edarkan zahiri alamsatlerin
darinliklerine nazar salmaq ve diqqgati mdvcud vaziyyatin realliglari Gzarinde cemlasdirmak
lazimdir (diger gerarlarla yanasi bax: Delkur Belgikaya qarsi, 17 yanvar, 1970-ci il, 31-ci
band, A seriyalari, Ne 11; De Yonq, Balje, ve Van den Brink Niderlanda garsi, 22 may 1984-
cu il, 48-ci band, A seriyalari, Ne 77; Pavlenkonun igi Gzra yuxarida istinad edilen gerar, 112-
ci band; ve Erkapi¢c Xorvatiyaya qarsi, arize Ne 51198/08; 80-82-ci bandlar, 25 aprel 2013-cl
il). Tagsirlondirilon sexslar vakille tamsil olunmadigi hallarda Meahkema hamginin
tagsirloendirilon sexslera ifadslarin dogrulugunu sitbhe altina almaq va onlarin istifadasine
etiraz etmoak imkaninin verilib-verilmadiyini (bax: Panovitsin igi Uzra yuxarida istinad edilan
gerar, 82-ci band); tagsirlondirilon saxslarin habse alinib-alinmadigini (Salduzun isi Gzra
yuxarida istinad edilen garar, 60-c1 band); verdiklari ifadslarin tagsirkar sayilimalari barads
gerarin muhim elementini teskil edib-etmadiyini ve isdaki diger subutlarin ciddiliyini
(Salduzun isi Gzra yuxarida istinad edilen gerar, 57-ci band; Panovitsin isi Uzre yuxarida
istinad edilen garar, 76 ve 82-ci bandlar) nazare alir.

2. Yuxaridaki prinsiplerin bu ise tatbiqi

a) ©Oriza¢i o6zUnin malumath secimi asasinda secdiyi vakilla temsil
olunmusdumu?

83. 14 mart 2007-ci ilde saat 20.10 ile 23 arasinda arizagi vakil M.R.-in istiraki ile polis
torafindan sibhali sexs gisminde dindirildi (yuxarida 21 ve 22-ci bendlare bax). Orizaginin
polise verdiyi ifada cinayat prosesinda ona qarsi sibut kimi istifads edildi (eks situasiya G¢ln
bu gerara bax: Bandaletov Ukraynaya qarsi, erize Ne 23180/06, 60 va 68-ci bandlar, 31
oktyabr 2013-ci il).

84. Hokumatin bildirdiyine gbre, erizeginin polis terafindan dindirilerken vakilla tamsil
olunmasi masalasina dair daqiq bilinan yegans fakt ondan ibaratdir ki, o, M.R.-in onu temsil
etmasini kdnulll secimi asasinda istayib; arizaginin basqga bir vekille — G.M. ile tamsil
olunmagq istayi bareds har hansi iddialar sirf ehtimallardir (yuxarida 71-73-ct bandlare bax).

85. Macburiyyet barads arizaginin iddialan Palata terafinden gabulolunmaz elan edilib
(Palatanin 28 noyabr 2013-ci il tarixli gararinin 73-cl bandina bax). Mehkema hamginin xatt
ekspertinin kdmayi ile mili mahkamalarin galdiyi bu naticeni geyd edir ki, vokil M.R.-in adina
vokalatnamani haqigeten erizac¢i imzalayib (yuxarida 40-ci banda bax).
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86. Bununla bele, Mahkama qgeyd edir ki, 14 mart 2007-ci ilde sahar vakil G.M. Riyeka
polis bélmasinda olan erizagi ile tamas yaratmaq cahdinin ugursuzlugu barade Riyeka daira
prokurorunun mdaavinleri D.K. ve 1.B.-ni artig malumatlandirmisdi. Bununla bagl rasmi
geydler tartib edildi vo hamginin Riyeka daire mahkemasina de malumat verildi (yuxarida 15-
ci banda bax). 14 mart 2007-ci ilde glindliz Primorsko-Qoranska polis idarasinin raisi cenab
V.-ya taqdim etdiyi sikayatda G.M. iddia etdi ki, saat 15 ile 15.30 arasinda yenidan erizagi ila
gbrismaya cahd edib, amma polisler yena da ona deyiblar ki, ¢ixib getsin.

87. Polis terafinden dindirilmasinin ertasi glnl isin istintaqini aparan hakimin yanina
getirilerken ve hakim ondan vakilinin kim oldugunu sorusarkan erizagi sikayat etdi ki, M.R.-i
isa calb etmayib va polis tarafinden dindirilarken aydin sakilds telab edib ki, onu G.M. temsil
etsin. O iddia etdi ki, G.M.-in onunla slags yaratmaga ¢alisdigini polis ona he¢ vaxt xebar
vermayib. Isin istintagqini aparan hakim terafinden dindirildiyi megamda daha srizagini M.R.
deyil, G.M. temsil edirdi (yuxarida 23-cl bands bax).

88. isin istintagini aparan hakime verdiyi 16 mart 2007-ci il tarixli névbati vesatetinde
G.M. polisin davranisini strafli sakilde tesvir etdi ve bununla bagh etirazlarini ifade etdi
(yuxarida 24-ct bands bax).

89. Hamcinin mahkama arasdirmasi zamani ariza¢i G.M.-in 14 mart 2007-ci ilde onunla
alage yaratmasina icaze vermakdan polisin imtina etmasindan sikayat etdi va birinci
instansiya mahkamasindan xahis etdi ki, G.M.-in ifadasini dinlasin, amma bunun iga aidiyyati
olmadigi asas gatirilorak xahigi radd edildi (yuxarida 44-ct banda bax).

90. Teqdim edilmis butin melumatlarda bildirilib ki, G.M. arizaginin valideynlari
torafindan ige calb olunmusdu ki, erize¢i polis terafinden dindirilarken onu temsil etsin, lakin
hatta G.M. erizaginin dindiriimasi baglanana ve M.R. polis bélmasina ¢agirilana gader faktiki
olarag polis bélmasina galdikden sonra da polisler G.M.-in arizaci ile gérismasina icaze
vermakdan imtina etmigdiloer. Homginin iddia edilib ki, 14 mart 2007-ci ilde sehar G.M.
arizacginin anasindan sadace sifahi formada selahiyyat almig, glindiz ise onun yaninda
hiiquq tecriibasi kegan saxs arizaginin atasinin verdiyi yazili vekaletnamani teqdim etmigdi
(yuxarida 16-ci1 bands bax).

91. Belalikle, erizagi 6zinun va vakilinin atdigi addimlari geyd etmakle diqgsti agig-
aydin bu hala calb edib ki, polis terafinden dindiriimasindan avval G.M. onunla hansi
soraitde temasa girmaya cahd edib.

92. Yuxarida geyd edilenlarin fonunda Mahkema bunu yetarince stbut edilmis hesab
edir ki, G.M. arizacinin valideynlarinin biri ve ya haer ikisi terafinden ise calb olunmus, 14 mart
2007-ci ilde Riyeka polis bélmasinda erizegini gébrmaya bir negce defe cehd etmis, polis
amokdaslarl ise ona c¢ixib getmasini séylomis ve G.M.-in arizagi ile gérismaya galdiyini
arizaciya xabar vermamisdiloer. Bundan basga, Mahkama bununla da razilasir ki, G.M.-in
polis bélmasine galmasi ve sarizaci iloe gérismak istemasi polisler terafinden arizacinin
dindirilmasi bagslanmazdan avval bas verib.

93. Buna géra da, arizaci polis terafinden dindirilerkan onu temsil edacek soxs kimi
formal olaraq vekil M.R.-i se¢sa do, bu, malumatli se¢im deyildi, ¢linki arizegi valideynlarinin
onun G¢ln bagga vakili tutmalarindan, hamin vakilin onunla gériismak Ugln polis bélmasine
galmasindan va bu galisin magsadinin, yaqin ki, onu tamsil etmakdan ibarat olmasindan
xabarsiz idi.

b) ©Orizacinin G.M. ila gorismasine mahdudiyyat qoyulmasi adalat
miithakimasinin maraqlarn tictin shamiyyatli va yetarli olan asaslara séykanirdimi?

94. Mahkema qeyd edir ki, arizacinin G.M. ile gdrismasina icaza verilmamasinin
Hoékumat tarafindan geyd edilen yegana sababi ondan ibarat idi ki, Hoékumatin rayina gbre,
G.M. erizagini temsil etmek Uglin etibarll vekalsthamaysa malik deyildi. Eyni zamanda
Hékumat bunu da sibha altina almayib ki, arize¢i hamin vaxt G.M.-in polis bdlmasinda
onunla gérismaya cehd etmasi barede malumatlandiriimamisdi.
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95. Amma Mahkama geyd edir ki, G.M. milli hakimiyyst organlarinda iddia edib ki, 14
mart 2007-ci ilde erizaginin valideynlori ona faktiki olaraq yazilh vekaletnama teqdim
etmisdiler. Bele gérindr ki, bu iddialar élkaedaxili icraatda he¢ zaman inandirici sakilds takzib
edilmayib. Bundan basqa, isin istintaqini aparan hakim 15 mart 2007-ci ilde polis arizagini
onun yanina getirdiyi zaman tertib etdiyi isin materiallarina yazili vekalstnamani daxil
edilmisdi.

96. Muvafiq daxili ganunvericilikde bu masals aydin sakilde gbésterilib ki, midafiagi vakil
stbhali saxsin 6zU ve ya gqohumlari, o cimladan valideynleri tarefindan ise calb oluna biler
(yuxarida 60-ci bandde CPM-in 62-ci maddasina bax). 62-ci maddanin 6-c1 bandina asasan,
stbhali gexs vekile sifahi salahiyyat vera bilar ki, isin icraati zamani onun adindan herakat
etsin. Tagsirlandirilean saxs yaxin gohumlarinin onun Ugln vakil tutduglari barade
malumatlandiriimazsa, o halda CPM-in 62-ci maddesinin 4-cli bandinin magsadina nalil
oluna bilmaz (hemin bandda nazards tutulur ki, tagsirlandirilan sexsin yaxin gohumlari onun
dcln mudafiaci vakil tuta bilerlar, amma teqgsirlendirilon saxs bunu aydin sakilda bildirmakle
onlarin secdiyi vakilden imtina eda biler). istenilen halda bu miiddea polisin lizerine bels bir
vazifa qoyurdu ki, an azi G.M.-in polis bélmasina galdiyini ve arizaginin valideynlarinin ona
arizagini tamsil etmak salahiyyati verdiklarini arizegiys xabar versin. Lakin polis arizagini bu
barade malumatlandirmaq Ug¢ilin heg na etmadi ve hamginin G.M.-in onunla gdériismasina
icaze vermakdan imtina etdi.

97. Bu haerakatsizliyi ve imtinani polis terafindan dindiriimade M.R.-in istirakina icaze
veran vakaletnamanin arizaci terafindan sonradan imzalanmasi fakti ile, ¢atin ki, izah etmak
olar. Artiq geyd edildiyi kimi, o bu addimi onun valideynlarindan tapsiriq aldigdan sonra vakil
G.M.-in ona yardim géstarmak Ucln etdiyi cahdlerdan xabarsiz ola-ola atmisdi.

98. Elaca de cinayst isinin materiallarindaki senadlerda arizaginin dindirma zamani
G.M.-in ona yardim gdstarmasini istayib-istemadiyi barads secim etmasina imkan
yaratmaqdan imtina edilmasi ile naticelanmig polisin harakatsizliyine ve harakatlarina haqq
gazandiran heg¢ na askar edilmadi. Bundan basqa, isin istintaqini aparan hakima habsindan
bir gin sonra 15 mart 2007-ci ilde arizaginin verdiyi sifahi ifadenin geyds alindigi yazih
protokola asasen, arizagi bildirmigdi ki, onun secdiyi vakil G.M. olub, polis emakdaglar ise
onun G.M.-le gériismasine icaze vermakdan imtina ediblar. O hamcinin demisdi ki, 6z vakili
gisminda M.R.-i isa calb etmayib (yuxarida 23-cl bands bax).

99. Bele olan halda Mahkema amin deyil ki, polis terafinden dindirilmasinin ikin
maerhalasindan baglayaraq erizaginin 6z temsilgisi gisminde GM-i tayin etmak imkaninin
polisin davranigini naticesinds mahdudlasdiriimasi shamiyyatli ve yeterli asaslara séykanirdi
(ehamiyyatli ve yetarli esaslara aid nimunalar Ucln bax: Meftah ve basqalarinin igi Gzre
yuxarida istinad edilen garar, 45-ci band; Mayzitin isi Uzra yuxarida istinad edilen garar, 68-
ci band; Popov Rusiyaya qarsi, arize Ne 26853/04, 173-cU band, 13 iyul 2006-ci il; va
hamcinin Zaqorodniyinisi Uzrs yuxarida istinad edilen qgerar, 53-ci band — bu is
nimayandanin pesa hazirligina malik olmamasi ile bagli idi; Vitaninigi Gzre yuxarida istinad
edilen gerar, 59-63-cl bandlar — bu isde muttahimin secdiyi vakil Uzrli sebsab olmadan
mahkama iclasina galmamisdi; Kruassaninisi Gzra yuxarida istinad edilan garar, 30-cu band
— bu is prosesin dizgin apariimasini tamin etmak G¢ln alava vakilin tayin olunmasi ile bagl
idi; Pren Almaniyaya qarsi (qerardad), arize Ne 40451/06, 24 avqust 2010-cu il — bu is eyni
moahkamada vakillik faaliyyati il masdul olmayan, ¢ox uzagda yasayan ve buna goéra do
prosesin lazimi gaydada apariimasina angal téradan vakilin avazleanmasi ile bagl idi; va
Klimentyevinigi Gzra yuxarida istinad edilen garar, 118-ci band — bu isde muttahimi bir nege
vakil tamsil etmis va heg biri prosesds istirak eds bilmamisdi).

c) Orizaci 6zluinlin secdiyi vakilla tamsil olunmaq hiiququndan imtina etmisdimi?
100. Mahkama 6z gerarlarinda bildirib ki, Konvensiyanin 6-ci maddasinin na matni, na
da ruhu sexsin adalstli mehkemsa arasdirmasinin teminatlarindan agiq sakilds ve ya susmagq

yolu ile kénulli suratde imtina etmasine mane olmur. Lakin Konvensiyanin magsadlerindan
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6tri bu imtinanin etibarli sayilmasi U¢ln o, birmanal sekilde ifads edilmali; har hansi
muhim ictimai maraga zidd olmamali (bax: Seydovig italiyaya garsi [BP], arize Ne 56581/00,
86-c1 band, ECHR 2006-1l); va an azi muvafig hiqugun mihimliylins muitsnasib olan
teminatlarla misayist olunmalidir (bax: Puatrimol Fransaya qarsi, 23 noyabr 1993-cli il, 31-ci
band, A seriyalari, Ne 277-A).

101. Bununla bagh bir daha bildirmek olar ki, vakile malik olmaq hiququ odalatli
mahkama arasdirmasi anlayisini teskil eden hlquglar arasinda fundamental xarakter
dasiyan ve Konvensiyanin 6-ci maddessinde aks olunmus qalan taminatlarin semaraliliyini
temin eden hiiquqgdur ve Mahkemanin presedent hiququnda "malumath va derk olunan”
imtina standartinin tetbiqgi vasitesile xtsusi mudafie ile temin olunan hdquglarin mihim
nidmunasidir (bax: Pissalnikov Rusiyaya qarsi, arize Ne 7025/04, 77-79-cu bandlar, 24
sentyabr 2009-cu il). Bu standart, Mahkamanin fikrince, hazirki isde arizacinin vekille bagl
sec¢imina samil olunmalidir.

102. Artig Mahkemaenin geyd etdiyi kimi, arizagi valideynlari taerafinden isa calb edilmig
G.M.-in onunla gbérismak Gc¢in polis bdélmasine galmasindan xebarsiz idi. Mahkema
hemcinin geyd edir ki, arizagi, 6zUnun ifade etdiyi kimi, polis terafinden dindirildiyi zaman
vakil M.R.-in ona "sirinmasina" avvalca isin istintaqini aparan hakimin garsisinda, sonra ise
batln proses boyunca etiraz edib. Bele olan halda iddia etmak olmaz ki, vekalatnamani
imzalamagqgla ve polise ifade vermakle arize¢i Konvensiyanin 6-ci maddasinds nazards
tutulmus hiququndan, yani 6zinidn malumath secgimi asasinda secdiyi vakillo temsil
olunmagqg hiiqugundan susmagq yolu ile va ya acgiq sekilde birmanali olaraq imtina etmisdi.

d) Butovllikda prosesin adalstliliyina xalal gatirilmisdimi?

103. Mahkema arizaginin mealumatli se¢im etmoak hiqugqunun mahdudlasdiriimasinin
neatice etibari ile butdvlikds prosesin adalstliliyine manfi tesir gdstarib-géstermadiyi barada
ndvbati suala kegarek dnca qgeyd edir ki, arizaginin polisa verdiyi ifade onun teqgsirkar
sayllmasi Ggln istifade edilib, hargand ki, o, ittiham tarsefinin dslillari arasinda maerkazi yer
tutmayib (eks situasiya Gcln bax: Megi Birlosmis Kralliga qarsi, arize Ne 28135/95, 45-cCi
band, ECHR 2000-VI). Bu da haqigatdir ki, birinci instansiya mahkamasi onun ifadasini
saroncamindaki b0tin sdbutlarin  isiginda nazarden kegirib (mlgayise Ugln bax:
BikovRusiyaya qarsi [BP], aerize Ne 4378/02, 103-cl band, 10 mart 2009-cu il). Konkret
olaraq, erizagini tagsirkar hesab edarken birinci instansiya mahkemasi mahkama
arasdirmasi zamani carpaz dindirilmis bir sira sahidlerin ifadelerine, coxsayli ekspert
raylaerina, cinayst yerinde aparilmig arasdirma, axtaris ve musadire harakatlarinin
protokollarina, habele muivafiq fotosekillera va diger maddi slbutlara asaslanib. Bundan
alava, birinci instansiya mehkemasinin serancaminda erizagi ile birlikde tagsirlandirilon
soxslarin mahkama arasdirmasinda etdikleri etiraflar vardi ve na erizaci, na de onunla
birlikda tagsirlandirilon sexslar bu ifadsleri verarken har hansi hiquglarinin pozuldugunu heg
vaxt iddia etmamisdiler.

104. Elaca da erizaci cinayst prosesi zamani vakil M.R.-in onu adekvat hiquqi
maslahatlerle tamin etmemasindan heg¢ vaxt sikayst etmamisdi. Bundan basga, mahkama
aragdirmasi zamani yekun cixigindaki arqumentlarinde  erizeginin  nimayandasi
moahkamadan xahis etmigdi ki (arizaginin tagsirli oldugunu inkar etmasini gebul etmayacayi
teqdirds), erizaciya ceza teyin ederkan onun taqgsirini polise etiraf etmasini va samimi
pesmangciligini nazara alsin (yuxarida 48-ci bands bax).

105. Orizagini temsil etmasi U¢lin M.R.-in hansi tarzde segildiyine galince, Mehkema
CPM-in 177-ci maddssinin 5-ci bandina istinad edir, hamin band teleb edir ki, avvalca
tagsirlandirilon sexse 6z sec¢imi asasinda 6zuna vakil tutmasi taklif olunmahdir (yuxarida 60-
cl banda bax). Yalniz avvelca slbhali sexs tarafinden secilmis vakil polis terafindan
aparilacag dindirmeya muiayyan muiddat erzinde gsle bilmadikda, Xorvatiya Vakillor
Assosiasiyasinin daira bélmsalari tarafindan salahiyyatli polis orqanina taqdim edilan, hazirda
foaliyyetde olan vakillarin siyahisinda gdstarilon har hansi vakilin secilmasi yolu ile hemin
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vakil avazlenmalidir. Lakin Mahkamays teqdim edilmis senadlar arasinda arizaginin isinda
bu prosedurlara riayat edildiyini gésteran inandirici sldbut yoxdur. Mehkama bunu
mayusedici hal hesab edir ki, istifads edilmis prosedurlar ve gabul edilmis gararlar vakilin
secilmasi masalasinds asassiz tozyiqin olduguna dair har hansi sibhalerin aradan galxmasi
dcin lazimi qaydada senadlagdiriimayib (bax (mavafiq deayisikliklarla): Martinin isi Uzre
yuxarida istinad edilon qerar, 90-ci band; ve Xorvatic Xorvatiyaya qarsi, v orize Ne
36044/09, 80-82-ci bandler; 17 oktyabr 2013-c il).

106. Mahkema geyd edir ki, arizeginin polis tarafindan dindirilmasinin protokolu géstarir
ki, M.R. 14 mart 2007-ci ilde saat 19.45 radslarinde polis bélmasine galib ve arizaginin
dindirilmasi saat 20.10-da baslayib (yuxarida 21-ci bende bax). ©rizegi ilo M.R.-in faktiki
olaraq maslehatlosmaye baglamalarinin deqiq vaxti gésteriimayib, hamginin bu
informasiyanin dindirma protokolunda gdésterilmadiyine dair heg¢ bir izahat verilmayib.
Mahkama hamcinin geyd edir ki, Riyeka daire prokuroru D.H.-nin ifadasinde gbstarilir ki,
M.R. arizagi ile texminan on daqige konfidensial seraitde séhbat edib (yuxarida 26-ci1 banda
bax). Riyeka daire mahkemasinin gararindan goérindr ki, M.R. polis bélmasina saat 19.45-do
galib ve saat 20.10-da dindirma baglayib (yuxarida 51-ci benda bax). Bunu Ali Mehkamanin
gerari da tesdiglayir (yuxarida 55-ci bands bax). Mehkama M.R.-in gdsterdiyi hlquqi
yardimin samaraliliyi barada ferziyye ylritmak istemadan bu fikirdadir ki, agirlasdiric
hallarla adamdéldirma amalina géra ¢ band Uzre ve silahli soygunculug ve yangin tératma
amallerine gdre alave bandlar Uzrs ireli strilmuas ittihamlarin hacmini ve ciddiliyini nazera
alsaq, bu middat nisbatan qisa gérinlr. 6-ci maddanin 3"c" bandinin talabi kontekstinda bu
da nazara alinmalidir ki, tegsirlandirilen saxs 6z midafiesina hazirlasmagq tgln kifayat gader
vaxta va imkana malik olmalidir.

107. Dindirma baslanmazdan xeyli avval, sehar ¢adl G.M. artiq arizagiye yardim
etmaya hazir veziyystds idi ve 0, erizec¢i barasindaki avvalki isdan ona tanis olan vakil idi.
Polis G.M.-in galdiyini arizagiye xabar versaydi ve arizagi faktiki olarag tamsilgi gisminda onu
segsaydi, dindirmays hazirlagsmagq Ugln arizaginin xeyli artiq vaxti olardi.

108. Bununla slagadar olarag Mehkama cinayet isi Uzre mahkema prosesine
hazirlagsmaq Gcln istintaqg marhalasinin mihimllylinG bir daha vurgulayir, bels ki, bu
marhalede alda edilmis sUbutlar mahkema arasdirmasinda nazarden kegirilocok ittihamlarin
¢argivasini miayyanlasdirir (bax: Salduzun isi Uzra yuxarida istinad edilen garar, 54-ci
band) ve hamginin onu da vurgulayir ki, cinayat tératmekda ittiham olunan gexsa artiq bu
marhaleda 6zUnln secdiyi vakilin hiquqgi yardimindan istifade etmak imkani verilmalidir
(bax: Martinin isi Uzra yuxarida istinad edilon qearar, 90-ci band). Prosesin adalatliliyi
tagsirlandirilon saxsin konkret olaraq htiquqgi yarimla alagadar olan butin név xidmatlari alde
etmak imkani ile tamin edilmasini taleb edir. Bu baximdan vakilin hamin saxsin mudafiasinin
fundamental aspektlorini, yoni asagidakilari temin etmasine mahdudiyyatsiz imkan
yaradilmalidir: isin muzakirasi, mudafienin tagkili, tegsirlondirilon gsexsin xeyrina olan
stbutlarin toplanmasi, dindirmays hazirlagsma, iztirab keciran tagsirlondirilon gaxsin
dastaklonmasi ve saxlanma saraitinin yoxlanmasi (bax: Dayananin igi Gzre yuxarida istinad
edilen garar, 32-ci band).

109. Hazirki isda oldugu kimi stibhali sexs onu temsil edan vakilin tayin edilmasinin ve
ya secilmasinin cinayst istintaqinin lap evvalinden slbhali sexsin 6z sleyhins ifads
vermasina tasir gdstardiyini ve ya bununla naticelondiyi iddia etdiyi hallarda bu masalanin
hakimiyyat organlari ve xiisusan mahkamalar tarsfinden diggstle yoxlaniimasi talab olunur.
Lakin hazirki isde polis terafinden ondan etirafin alinmasi Gsulu ile bagh arizeginin irali
strdlyl ganuni etirazla slagedar olarag milli mahkemalarin gabul etdiyi gararlar asasli
olmagdan ¢ox-cox uzaqdir. ister birinci instansiya mehkemasi, isterse de har hansi diger
milli hakimiyyst organi arizaginin polis tarefinden dindirilmasi ile alagadar olaraq 14 mart
2007-ci ilde G.M.-in Riyeka polis b6imasina galisi strafindaki hallar miayyan etmakdan 6trii
G.M.-den ve ya masslaye aidiyyeti olan polis amakdaslarindan ifade almaq Ugln hec bir
addim atmayib. Konkret olarag, milli mahkamsaler Konvensiyanin 6-ci maddeasinds tesbit
olunmus cinayat isi Uzre adalatli mehkama arasdirmasinin dayarlari baximindan gerarlarinin
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dlzgUnliyland tasdiglayan ve ya asaslandiran sabablari géstermak lclin heg bir real cehd
gbstermayiblar.

110. Belo olan halda, Konvensiyanin magsadinin praktiki ve samarali hlquglar
gorumagq oldugunu nazare alaraq (Lisitsa Xorvatiyaya qarsi, arize Ne 20100/06, 60-cI band,
25 fevral 2010-cu il), Mahkama amin deyil ki, arizagi polis terafinden dindiriima zamani onu
temsil etmak Ug¢ln secilmis M.R.-in secildiyi seraitden sikayst etmak Ug¢ln real imkana malik
idi.

111. Cinayst prosesini bltévlikds gétirsak, 6-ci maddenin 1-ci bandinin magsadleri
dgln erizaginin isi Uzre "edalstli mehkema arasdirmasinin" aparilib-apariimadigini
muayyanlesdirarken Mahkama istintaqin lap baslangicindan polisin arizaginin ailasi
torafindan secilmis vakilla arizaginin gérismasina ve 6zlna istediyi vakili secmasina faktiki
angal téreden haerakatlerini ve prosesin sonraki marhelasi Ugln polisin davraniginin
naticalarini nezera almalidir. Nazari cehatdan, agar stubhali sexs teyin olunmasina Ustinlik
verdiyi vekilin deyil, peso etikasi qaydalarina bagh olan basqa bir ixtisasl vakilin yardimini
alirsa, bu, blUtdévllkde mehkema arasdirmasinin adalstsiz oldugunu sibut etmak Ugln
6zlhylnds kifayet deyil, bu sertle ki, vakilin agig-aydin seristasizliyine va ya garezliliyina dair
stibut mévcud olmasin (bax: Artiko italiyaya qarsi, 13 may 1980-ci il, 33-cii band, A
seriyalarl, Ne 37). Hazirki isde bele hesab etmak olar ki, polisin davraniginin naticasi
asagidakilardan ibarat oldu: erizegi susmaq avazina polisa ifade verdi, halbuki susa bilerdi
vo polisa verdiyi birinci ifadesindace tegsirini boynuna aldi, bu ise sonradan ona gars! stbut
kimi gebul edildi. Bu da 6énamlidir ki, istintag ve onun ardinca aparimis mahkema
arasdirmasi zamani arizagi, ylngul ceza teyin edilmasi barada xahis istisna olmagla,
sonradan 6z etirafini tasdiglemadi ve polis terafinden ondan etirafin alinmis oldugu seraita
elo ilk flrsatdaca isin istintaqini aparan hakimin qgargisinda etirazini bildirdi (yuxarida 23-cl
banda bax). Baxmayaraq ki, ona garsl basqga stbutlar vardi, Mehkama bunu nazars almaya
bilmaz ki, onun ilkin etirafi, bele gérinlr ki, ona qgarg! cinayat prosesinin sonraki gedisina
muhim tesir gostermigdi. Xulase, Mahkamanin rayine gbére, ailasinin secdiyi vakilla
arizacinin gdrismasinin garsisini almis polisin davranisinin real naticasi ondan ibarat idi ki,
bu hal cinayst prosesinin sonraki marhalasinin adalstliliyine xalal getirmisdi, bels Ki,
arizaginin 6z aleyhina verdiyi ilkin ifada stbut kimi gabul olunmusdu.

e) Naticoa

112. Mahkama mulayyan etdi ki, polis ne arizagiye maslehat vermasi tg¢ln vakil G.M.-i
isa calb etmayin mimklnliyl hagqinda, na de G.M.-in Riyeka polis bélmasinda olmasi
bareda arizagiye malumat vermayib; polis terafinden dindirilorkan arizagci ittiham edildiyi
cinayetlarde tagsirini boynuna allb va onun etirafi onun barasindaki mahkama
arasdirmasinda sutbut kimi gebul edilib; milli mahkemaler bu masalani laziminca
arasdirmayiblar ve konkret olaragq adalatliliyi temin etmak Uglin vaziyyeti dizalde bilacek
adekvat tadbirler gérmayibler. Macmu halinda gétirilmakla bu amillar erizaginin mudafie
hiquglarina sonradan dizaldilmasi mimkin olmayan ziyan yetirib ve bitdvlikda prosesin
adalatliliyine xalal gatirib.

113. Buna gbéra deo, Mahkema bu isin hallarini nazere almagla hesab edir Ki,
Konvensiyanin 6-ci maddasinin 1 ve 3"c" bandlarinin pozuntusu bas verib.

ll. KONVENSIYANIN 41-Ci MADDSSININ TSTBIQI
114. Konvensiyanin 41-ci maddasinda deyilir:
"Mahkama Konvensiya ve onun Protokollarinin pozuldugunu, lakin Yiksek Mulgavile

Tarafinin daxili hUqugqunun yalniz bu pozuntunun naticalerinin gisman aradan galdiriimasina
imkan verdiyini miayyan edarsa, zaruri halda zarargekan teraefe adalstli tezminat teyin edir".
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A. Ziyan

115. Orizagi manavi ziyana goéra 1.795.200 Xorvatiya kunasi (HRK), habela cinayst
prosesinin va azadligdan mahrum edilmasinin ona yetirdiyi iztirabin kompensasiyasi
gisminda 26 dekabr 2011-ci ilden baglayaraq hebsxanadan buraxildigi tarixadak har bir giin
dcln slave 400 HRK talab etdi.

116. H6kumat bununla bagh har hansi geydini bildirmadi.

117. Mahkema erizegiye qarsi mahkama prosesinin naticesi barade ferziyye ylrtde
bilmaz. Hazirki isda 6-ci maddanin 1-ci bandinin ve 3"c" bandinin pozuldugunun miayyan
edilmasi o demak deyil ki, arizagi yanlis olarag mahkum edilib. Mahkema hesab edir ki,
pozuntunun muayyan edilmasinin 6zl yetarinca adalstli kompensasiya teskil edir. O geyd
edir ki, CPM-in 502-ci maddasi cinayat prosesinin tezaleanmasina imkan verir (yuxarida 61-ci
banda bax). Buna géra doa o, arizaginin telabini radd edir (bax: Mozer Avstriyaya qarsi, ariza
Ne 12643/02, 108-ci band, 21 sentyabr 2006-ci il; Maresti Xorvatiyaya qarsi, arize Ne
55759/07, 75-ci band, 25 iyun 2009-cu il; Baloga Ukraynaya qarsi, arize Ne 620/05, 38-Ci
band, 16 sentyabr 2010-cu il; Hanif ve Xan Birlegmis Kralliga garsi, arizaler Ne 52999/08 va
61779/08, 155-ci band, 20 dekabr 2011-ci il; Gdrkan Tlrkiyays qarsi, arize Ne 10987/10, 26-
cl band, 3 iyul 2012-ci il; Denkr Avstriyaya qarsi, arize Ne 23396/09, 24-cl band, 5 dekabr
2013-cu il; ve Aras Tiirkiyays qarsi (Ne 2), arize Ne 15065/07, 62-ci band, 18 noyabr 2014-cl

il.
B. Mahkama xarclari va digar masraflar

118. Palatadaki icraatda erizagi konstitusiya sikaystini taqdim etmok Ugln c¢akdiyi
xarclera gbéra 5.000 HRK telab etdi. Bundan basqa, o, Avropa Mahkamasindaki icraata
cokdiyi xarclera gore 15.683 HRK talab etdi.

119. H6kumat 6lka daxili icraata ¢ekilmis xarclare dair telebs etiraz etdi.

120. Palataya teqdim etdiyi talebe alave olaraq, 31 iyul 2014-ci ilde ve 21 yanvar
2015-ci ilds arizagi mahkemsa xarclari ve diger masraflorla bagh daha bir telebini taqdim etdi.
Olave taleb 21 yanvar 2015-ci il tarixli dinlemaya hazirlasma va hamin dinleamads temsil
olunma ils alagadar idi. Blave xarclerin Umumi mablagi 29.279,60 HRK idi.

121. Mahkamanin presedent hldququna esasen, arizagi yalniz o halda mahkema
xarclarinin ve diger masraflarin kompensasiyasi hiquguna malik olur ki, hemin xarclarin
faktiki va zeruri olaraq ¢akildiyini sibut etsin ve onlar migdarca aglabatan olsun. Hazirki isde
Mahkama qgeyd edir ki, sdzligedan cinayat prosesi ilo alagadar olaraq srizacinin taqdim
etdiyi konstitusiya sikaysti Konvensiyanin 6-ci maddasinin 1-ci bandinin va 3"c" bandinin
Moahkama terafinden muiayyan edilmis pozuntusunun dizaldiimasi maqgsadini dasiyirdi.
Sarancamindaki sanadleri ve 6zinlin presedent hiiququnu nazars alaragq, Mehkema 6.500
avro mablagini butlin bandlar Uzra xarclarin gargilanmasi U¢in aglabatan mablag hesab edir
ve bu mablagi, Ustegal hemin mablegden tutula bilen har hansi vergi mablagini arizagiya
tayin edir.

C. icranin gecikdirilmasina gére faiz

122. Mahkama maqsadauygun hesab edir ki, icranin gecikdiriimasina gbre faiz Avropa
Maerkoazi Bankindaki borc daracasinin yuxari haddine asaslanmalidir ve onun (zarina daha
ug faiz slave olunmaldir.

BU ©SASLARA GOR® M8HKaMa:

1. Bir sase garsl on alti sesle qgerara alir ki, Konvensiyanin 6-ci maddasinin 1-ci bandi
ve 3"c" bandi pozulub;
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2. Bir sasa qargl on altl sesle gerara alir ki, pozuntunun muayyan edilmasinin 6zl
arizaginin maruz qaldigr har hansi manavi ziyana gére yetarince adaletli kompensasiya toskil
edir;

3. Bir sasa qarsi on alti sesle qarara alir ki

a) cavabdeh ddévlst mahkama xarclarine ve diger masraflore gbére U¢ ay arzinds
arizaciya 6.500 (altt min bes ylz) avro, Ustagal bu mabladdan tutula bilen har hansi vergi
mablagini 6demali, hamin mablagler 6danis tarixinds tetbiq edilon mazannas Uzra cavabdeh
dovlatin milli valyutasina ¢evrilmalidir;

b) yuxarida geyd edilen ¢ aylig middast bitdikden sonra éhdaslik icra edilena gadar
yuxarida geyd edilon 6édanilmali mablaglarin Gzerine Avropa Markazi Bankindaki borc
daracasinin yuxari haddinse barabar olan adi faiz mablagi slave olunmali ve onun da Gzarine
daha Ug¢ faiz slave olunmalidir.

4. ©daletli tezminat haqqinda erizaginin qalan talablerini yekdillikle roedd edir.

_ Qerar ingilis ve fransiz dillerinds tertib edilib ve 20 oktyabr 2015-ci ilde Strasburgda
Insan Hiiquglar Sarayinda agiq dinlemada elan olunub.

Din $pilmann (Dean Spielmann)
Sadr
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