INSAN HUQUQLARI UZR® AVROPA
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(BIRINCI BOLMS)

«MATSKUS RUSIYA FEDERASIYASINA QARSI»

Sikayat Ne 18123/04
Mahkamanin gorari
Strasburq, 21 fevral 2008-ci il

Prosedur: 1. Is 18123/04 sayli sikaystla insan Hiiquglari Gzre Avropa
Mahkamasine (bundan sonra — Avropa Mahkamasi) Rusiya
Federasiyas! vetondas! Igor Risardovic Matskus tsrefinden (bundan
sonra — erizagi) Rusiya Federasiyasina qgarsi insan hiquglarinin ve
asas azadlglarinin midafiesi hagginda Konvensiyanin (bundan sonra
— konvensiya) 34-ci maddeasine muvafiq olaraq 24 aprel 2004-cl ilde
baslanmisdir.

2. Avropa Msahkamasinda arizacinin  maraqglari Sankt-Peterburgda
tocriba kegan vakil olan onun arvadi T. Matskus tarafindan tamsil
edilir. Rusiya Federasiyasi hokumatini insan hiquglar tzre Avropa
Mahkamasinde  Rusiya Federasiyasinin salahiyyastli nimayandasi
P.A.Laptyev terafindan tamsil olunmusdur.

3. Orizagi iddia edir ki, onun habsde olmasi va elace do onun
baresinda bagslaniimis cinayat isinin icraati haddan artiq uzanmisdir.

4. 14 oktyabr 2005-ci ilde Avropa Mahkemasi Rusiya Federasiyasini
iddiaginin sikayaeti ile tanig etmak qararina galib. Konvensiyanin 29
maddasinin 3-ci  bandinin muiddeaalarini nazera alaraq Avropa
Mahkamasi gerara almisdir ki, ise mahiyyati Gzra baxilmasi ile yanasi
onun gabul olunmasinin mumkunliyd masaelasina da baxilsin.

5. Rusiya Federasiyasi hakimiyyasti ise mahiyysti Gzra baxiimasi ila
yanas! onun gabul olunmasinin mamkudnliyld masslaesine baxilmasina
garsi ¢ixmisdir. Rusiya Federasiyasi hakimiyyatinin etirazini nazarden
kegirerak Avropa Mehkamasi onu radd etmisdir.
Faktlar. 1. isin xtisusatlar

6. Orizagi 1963-cl ilde anadan olub, Sankt-Peterburqda yasayir.



A. 9rizaci va R barasinda cinayat isi

7. 20 mart 2002-ci ilde arizaci ve diger saxs (R) barasinde zorakiliq ve
korrupsiyada sUbhali olduglarina gore cinayat isi baslanmisdir. Sahari
gln erizaci tutularaq habs edilmisdi.

8. 29 mart 2002-ci ilde arizaciya kulli migdarda rigvat almaga cahd,
yoni Rusiya Federasiyasi Cinayat Macallasinin 30-cu maddasinin 3-cl
hissesi vo  290-ci maddesinin dérdincl hissasi ile nazarde tutlmus
cinaysat amalinin toradilmasinda teqgsirli bilinmasina dair ittiham irali
surtlmasdar.

9. 8 may 2002-ci ilde eriza¢i daxili isler organlarindan igsden azad
edilmisdi.

10. 29 may 2002-ci ilde sarizegiye qarsl sdrulan ittiham Rusiya
Federasiyasi Cinayat Macallesinin 159-cu maddasinin  ikinci ve
tglnclh hissaleri il nezarda tutulan amsale (agirlasdirici hallarla
dalaeduzluqg) dayisdirilmisdir.

11. 20 iyun 2002-ci ilde Sankt-Peterburg saharinin Frunze rayon
prokurorunun muavini ittiham aktini  tesdiglayerak baxilmasi Ggln
mahkamaya gbndarmigdir.

12. 28 iyun 2002-ci ilde Sankt-Peterburg saharinin Frunze rayon
mahkamasi tagsirlendirilen saxsin vakilinin stbutlar ve sahidler barads
vosatatine baxarag mahkema iclasini 25 oktyabr 2002-ci ila tayin
etmisdi.

13. 25 oktyabr 2002-ci ilde ise baxig xalq iclasg¢ilarinin olmamasi
sebabindan texire salinmigdir. Srize¢i mahkamaye vesatatle mlracist
edarak isin icraatinin tezlesdirilmasi magsadi ile hakim terafindan isa
tok baxiimasini xahis etmisdi. isin arasdirilmasi 20 dekabr 2002-ci ilo
toxira salinmisdir.

14. 20 dekabr 2002-ci ilde Sankt-Peterburg saherinin Frunze rayon
moahkamasi ise tek hakim terefinden baxilmasi gerarina galmis ve
mudafie terefinin  fotosekiller va videoyazilarla tanig olmasi Ggln
olave vaxt verilmasi vesatetini temin etmisdir. Ise baxis 6 mart 2003-
cu ile gadar texira salinmisdir.
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15. 6 mart 2003-cU ilde Sankt-Peterburq seharinin Frunze rayon
mahkamasi isa baxigin davam etdiriimasinin mamkinsizliyld hagda
garar ¢ixarmisdi, ¢cinki muttshima fotogakillor ve videoyazilarla tanig
olmaqg imkani verilmamigdir. Mahkama tarsefinden ise baxis 24 aprel
2003-cU ile texire salinmisdir.

16. 24 aprel ve 16 iyun 2003-cu ile tayin olunmus mahkemsa iclaslari
yenidan texira salinmisdir, bele ki, is materiallari Sankt-Peterburq
sohar mahkamasindas idi. 21 avqust 2003-cU ilde mahkama iclasi R.-in
vakilinin galmamasi sababinden taxire salinmisdi. 3 noyabr 2003-cl
ilde mahkama iclasi hakimin xastaliyi sebabindan taxire salinmisdi.

17. 18 dekabr 2003-cU ilde Sankt-Peterburq saharinin Frunze rayon
moahkamasi mahiyyati Uzra igse baxmaga baslami va zarargcakmigi
dindirmigdir.

18. 22 dekabr 2003-cu ilde tagsirlendirilan terafin sahidi dindirildi.
Diger sahidlerin mehkama iclasina gelmamaleri sebabindan mahkema
arasdirmasi 5 fevral 2004-cU ile gader texira salindi.

19. 2004-cu ile tayin olunmus Uc iclasdan ikisi taxire salinmisdi. 2 mart
2004-cu ilde erizaginin vekili vo R. mahkemsa iclasina galmamisler.

20. 1 ve 8 aprel 2004-cl ilde Sankt-Peterburg saharinin Frunze rayon
mahkamasi tagsirlendirilan tarsfin iki sahidini dindirmis ve mahkema
iclasina gelmamis digar bes sahidin ifadalerini elan etmisdi.

21. 20 apreldan 17 iyun 2004-cU ile gadar tayin edilmis alti mahkama
iclasindan Gc¢U hakimin xastaliyi il slagadar olaraq texira salinmisdi.

22. 22 iyun 2004-clu ilde Sankt-Peterburq ssharinin Frunze rayon
moehkamasi audio ve videoyazilarin ekspertizasini tayin etmis ve
mattahimin habsden azad edilmasi barada vasatatini redd etmisdi.

23. 30 iyun 2004-ci ilde bu isds sadrlik edan hakim isden azad
edilmis, is ise digar hakimin icraatina verilmisdi. 14 sentyabr 2004-cU
ilde Sankt-Peterburq seharinin Frunze rayon mshkamasi tek hakimin
istiraki ile cinayat isinin yeni mahkema aragsdirmasini tayin etmisdi.

24. 25 oktyabr 2004-cu ilde zararcekmis va bir sahid dindirilmisdi.

25. 16 dekabr 2004-cU ilden 30 may 2005-ci ile gedar muddstda bes
mahkama iclasi tayin olunmus ve sonra sahidlarin, R-in vakilinin va ya
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R-in  6zOnin mahkema iclasina galmamasi sababinden taxire
salinmisdir. Sonraki iclas 5 sentyabr 2005-ci ile tayin edilmisdi.

26. 12 oktyabr, 2 va 28 noyabr 2005-ci illearde mahkama iclaslari
kegirilmisdi.

27. 30 yanvar 2006-ci ilde Sankt-Peterburg saharinin Frunze rayon
moahkamasi arizagi ve R-a elan olunmus ittiham Uzra berast hokmu
cixarmisdi.

28. 13 iyul 2006-cI ilde Sankt-Peterburq sahar mahkamasinin cinayast
iglori Gzre mahkama kollegiyasi barast hOkmdnu  yol verilmis
prossesual pozuntular esasinda legv etmis va isi yeniden baxiimasi
tctin gondarmigdi.

29. 5 sentyabrdan 31 dekabr 2006-ci ile gadar muddstds bes
mahkama iclasi tayin olunsa da, onlardan dordi muixtslif sebablardan
toxira salinmisdi.

30. Gortndayu kimi hal-hazira gader cinayaet isi Uzre arasdirma sona
catdiriimamisgdir.

B. Habs ndviinda gati imkan tadbirinin tatbiq olunmasina aid
gerar

31. 22 mart 2002-ci ilde prokuror erizaginin habs edilmasini va onun
habsa alinmasini tasdiq etmisdi. 17 may 2002-ci il garari ile prokuror
arizacinin habsda saxlanma muddstini 20 iyun 2002-ci ile gader
uzatmigdi.

32. 31 may 2002-ci ilde Sankt-Peterburq ssharinin Frunze rayon
moahkamasi erizaginin habse alinma ve sonradan habsde saxlanma
muddatinin uzadilmasi barads qerarlardan verdiyi sikayastini radd
etmisdi. Mahkema qeyd etmisdi ki, habs gati imkan tadbirinin
sec¢ilmesi haqgqinda qerar cinayat-prossesual ganunvericiliyinin
toleblerine muvafiq olarag ¢ixarilmig ve muistentiq dizgin naticaye
galmigdir ki, arizegi xususile agir cinaystin toradilmasinde taqgsirli
bilindiyinden, onun habsden azad edilmasi is Uzre haqigatin ortaya
¢cixmasina manea téradacak.

33. 28 iyun 2002-ci ilde Sankt-Peterburq ssherinin Frunze rayon
moehkamasi erizeginin va R-in  habsde saxlanmalari barede qerar
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cixarmisdi va gerari bele asalandirmisdir ki, onlar xtsusile agir cinayet
téradilmasinda toeqgsirli bilinirlar.

34. 20 dekabr 2002-ci ilds Sankt-Peterburq seharinin Frunze rayon
moahkamasi asagidaki asasla 20 mart 2003-cu ile gader erizaginin va R-in
hebsda saxlama mulddatinin uzadilmasi haqgqinda garar gabul etmigdir:
onlar xususile agir cinaystin téredilmesinda ittiham edilirler ve onlarin
habsdan azad edilmasi “igin tam, harterafli va obyektiv istintagina mihim
darecada mane ola biler”. 28 noyabr 2003-cU ilde Sankt-Peterburq seher
mahkamasinin cinayat igleri Uzre mahkama kollegiyasi arizagi vekilinin va
R.-in sikayatlerine baxaraq hebsda saxlama muddastinin uzadilmasi
hagqginda garara dayisiklik daxil etmamis ve asagidaki naticeys galmisdir:

“Mittshimler Matskus ve R. tutduglari vazifalerindan sui-istifade
edarak agir cinaystin toradilmasinda ittiham edilirlor. Hamin fakti va
hamg¢inin muttshimlare elan edilan konkret ittihami nezars alaraqg mahkema
kollegiyasi hesab edir ki, rayon mahkamasi asasli olaraq naticeya galib ki,
muttehimlarin azadliga buraxilmalari shamiyyatli deraceds isin haertarafli,
tam va obyektiv arasdirilmasini agirlagdiracaq. Daim yasayis yerlorinin,
musbat xasiyystnamalerin, ailelarinin  olmasi ve avvaller cinayet
masuliyyatine celb edilmamaleri mattahimlers qargi habs getimkan tadbiri
kimi habse almagi ve onlarin habs altinda saxlaniima muddatlerinin
uzadilmasini istisna etmir”.

35. 06 mart 2003-cu ilde Sankt-Peterburq seherinin Frunze rayon
moahkamasi 20 dekabr 2002-ci il tarixli gerarda gosterilmis muddatin
uzadilmasi t¢lin hamin asaslara harfen istinad edarak muttahimlarin habs
altinda saxlama muddastini daha ¢ ay middatina uzatmisdir. 03 iyun 2003-
cu ilde Sankt-Peterburqg sehar mahkamasinin cinayat igleri Gizre mehkama
kollegiyasi erizaginin, R. va onlarin vakillorinin sikaystlarini temin
etmoemisdir ve asagidaki asaslar asasinda habsda saxlama muddatinin
uzadilmasi haqqinda gerarina dayisiklikloer daxil etmamisdir:

“(Rayon) mahkamasi qgeararda gdéstermisdir ki, muttehimlerin daim
yasayls yeri var, mittehimlarin har birinin ailasi var, muttahimlar misbat
xarakterize edilirler va avvaler mahkum olmamiglar. Lakin is baresinda
konkret hallar — elan edilmig ittihamin xUtsusiyyati ve cinayatin tOradilma
vaxtinda mattahimlarin tutdugu vezife (rayon) mahkemasina muttshimlarin
hebsdon azad edilmasinin ohamiyyastli deraceds ige baxilmasini
agirlasdiracagini farz etmays imkan yaradir. Taqdim edilmis amra muvafiq
mattahimlarin vazifeden azad edilmasi sahidlere qarsi tesirin mumkin
olmamasina zamanat vermir”.
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36. 16 iyun 2003-clu ilde Sankt-Peterburq ssharinin Frunze rayon
moahkamasi izah G¢lUn bundan Once gosterilmis ifadani istifads edarok
arizeginin va R.-in 20 sentyabr 2003-cU ile geder habsds saxlanma
muddatinin uzadilmasi haqgqinda garari gebul etmigdir. 21 avqust 2003-cu
ilde Sankt-Peterburq seharinin Frunze rayon mehkamasi hemin asaslarla
U¢c ay muiddastina, yani 20 dekabr 2003-cl ile gader habsda saxlanma
muddatinin uzadilmasi hagqginda teqdimati temin etmisdir.

37. 16 sentyabr 2003-cU ilde Sankt-Peterburq sehar mahkemasinin
cinayat isleri Uzre mahkama kollegiyasi 16 iyun 2003-cu il tarixli hebsda
saxlanma muddatinin uzadilmasi haqqinda garari legv etmisdir, ¢Unki
Sankt-Peterburq saharinin Frunze rayon mahkamasi hamin qerari is
materiallari olmadan gabul etmisdir. Bele ki, hamin vaxt is Sanki-
Peterburqg sehar mahkamasinda olmusdur. 19 sentyabr 2003-ci ilde Sankit-
Peterburq saharinin Frunze rayon mahkemasi 20 iyun tarixinden 20
sentyabr 2003-cu il tarixine gadar yuxarida gosterilmis esaslara asasan
habs altinda saxlama haqgqginda yeni garar gabul etmisdir.

38. 18 noyabr 2003-cl ilde Sanki-Peterburq gseher mahkemasinin
cinayat iglari izre mahkema kollegiyasi 21 avqust 2003-cu il tarixli hebsda
saxlanma muddaetinin uzadilmasi haqgqginda qerarina deyisiklikler daxil
etmamigdir, lakin cinayet-prosesual ganunun tealeblarinin pozulmasi ile
alagedar olarag 19 sentyabr 2003-cu il tarixli gerari legv etmisdir va habs
altinda saxlama haqgqginda masalasini takrar baxiimaga gondarmigdir.

39. 18 dekabr 2003-ci ilde Sankt-Peterburq saharinin Frunze rayon
moahkamasi habsds saxlanma ndvinda gatimkan tadbiri barasinds iki qerar
gabul etmisdir. Birinci gerar 20 iyun tarixinden 20 sentyabr 2003-cu ile
goder uzadilmaya aid olmus, ikincisi ise arizacinin ve R. habsds
saxlaniimalarini tG¢ aya gader - yani 20 mart 2004-cU ile gader artirmisdir.
Har iki garar daha 6nce geyd edilmis asaslar Gzerinda ¢ixariimisdir.

40. 2 mart 2004-ci ilde Sankt-Peterburq saharinin Frunze rayon
mahkamasi mattahimlarin vakili olmadan erizaci ve R-in habsda saxlaniima
muddatinin 20 iyun 2004-cU ile gadar uzadilmasi haqgqginda gerar gabul
etdi. Bu gerarda da habsde saxlanmanin gerti kimi eynimanali asaslardan
istifada edilmigdir.

41. 17 iyun 2004-ci ilde Sankt-Peterbuq seherinin Frunze rayon
mahkamasi ittihamin agirhidina esaslanaraq arizaginin ve R.-in ilkin habsda
saxlanilma muddatini artirmisdir. 10 sentyabr 2004-cl ilde Sankt Peterburq
sohar meahkamasinin cinayat igleri Uzre kollegiyasi bu qerar
dayisdiriimadan quvvadea saxlamigdir.
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42. 21 iyul 2004-cU ilde Sankt-Peterburq sshar Msahkamasinin
Rayasat Heyaoti habsda saxlaniima gerarini vakilin istiraki olmadan gabul
edildiyindan lagv etmisdir.

43. 14 sentyabr 2004-cU ilde Sankt-Peterburq sereri Frunze rayon
moahkamasi 20 mart-dan 20 iyun 2004-ct ile gadar habsde saxlaniima
muddatinin uzadilmasi barade yeni garar gabul etmis ve bundan sonra
arizaginin va R.-in habsda saxlanma muiddatinin uzadilmasini asagidaki
asaslara gobra radd etmisdir:

«Matskus ve R. vazifslerinden sui-istifade etmekle agir cinayaetin
toradilmasinda tagsirlondirilirlar. 8 may 2002-ci ilds onlar amrla tutduglari
vazifeden azad olunmuglar. Matskus isden azad olundugundan onun
vozifasindan istifade edarak is Uzre icraatin apariimasina manes toratmak
imkani yoxdur.

Matskus va R. avvallor cinayst masuliyystine calb olunmayiblar,
daimi yasayis yerleri vo qeydiyyatlari var, bundan basga onlar uzun
muaddat, yani iki ilden artigdir ki, habsda saxlanilirlar, Matskus ve R.-in
barslarinde olan cinayat isine yeni terkibde baxildigindan, is Uzre bltln
sUbutlarin yenidan arasdirilmasi zerurasti yaranmisdir.

Qeyd edilanlere asasen mahkama bela naticaya galir ki, Matskus ve
R. barasinda olan habs gatimkan tadbiri lagv edilmali ve onlarin baralerinds
basqa yere getmamak haqgqginda iltizam gatimkan tadbiri secilmalidir.»

Orizacgi va R. mahkamsa zalinda habsdan azad edilmigdir.

44. 7 oktyabr 2004-ci ilde Sankt-Peterburq ssahari Frunze rayon
moahkamasi arizeciya Sankt-Peterburg saharinden cixmaga ve Novgorod
vilayatinde gohumlarini ziyarat etmaya getmaya icazs vermigdir.

Il. Totbiq edilan milli ganunvericilik

45. 1 iyul 2002-ci ildan habs altinda saxlanilma va habs altina alinma
masalaleri Rusiya Federasiyasinin Cinayat-prosessual macallasi ila
nizamlanir.

46. Qeti imkan tedbirlerine ssharden ve ya vilaystden c¢ixmama
haqgqinda iltizam, sexsi zemanat, girov ve habss alinma daxil edilir. Zaruri
hallarda muttehim ve ya stbhali saxsdan galmak haqgqginda 6hdslik alina
biler (madds 112).

47. Mehkama habs qetimkan tadbiri segerkan “farz etmoek Ugln
kifayat gadar asaslar’in olmasini giymetlondirmalidir ki, muattehim ilkin
istintagdan ve ya mahkamadan gizlena, cinayaet faaliyyati ile maggul olmagi
davam etdire va ya igin icraatt zamani adaletin barpa edilmasine mane
térade bilar (Macallenin 97-ci maddesi). Mahkema hamginin ittihamin
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agirhgini, mattahimin saxsiyyati barasindsaki malumatlari: masguliyyatini,
yasini, saglamhgini, ails veziyyatini ve digar hallari nazarse almalidir
(Macallanin 99-cu maddasi).

48. Qetimkan toadbiri kimi habsde saxlama ndvinda gatimkan tedbiri
diger yangul getimkan tadbirinin tatbigi mimkin olmayan iki ilden yuxari
azadligdan mahrum etma cazasi nazerda tutulan cinayatin téradilmasinda
ittiham olunan sexse mahkama qerarina asasen tatbiq edilir (Macallonin
108-ci madasinin birinci hissasi).

49. Cinaystin tdéradilmasinda stbhali bilinen saxs saxlanilgdan sonra
“cinayaetin istintagql zamani” habs altinda saxlanilir. “Cinayatin istintaq
zaman!” habs altinda saxlaniimasinin maksimal maddati iki ay tagkil edir,
lakin bu muddst alti aya gader uzadila biler. Middstin 12 ve ya 18 aya
gader uzadilmasi agir ve ya xususile agir cinaystlards ittiham olunan
soxslar baresinde mumkundir (Macallonin 109 maddasinin birinci ve
aguncd hissalari).

50. isin prokuror tarsfinden mehkamays teqdim edilmasi tarixindsn
muttahimin habsde saxlanilmasi “mahkama istintagi zamani” hayata
kegirilir. “Mahkama icraati zamani” habs altinda saxlama muddati hokmun
gabul edilmasina gadar hesablanir. Umumi gaydaya gére o alti aydan ¢ox
ola bilmaz, lakin agar mahkema icraati agir ve ya xususile agir cinayat isi
Uzra aparilirsa, onda meahkama muddatin bir defeli va ya coxdafali
uzadilmasi haqqinda -lakin har dafs (¢ aydan ¢ox olmayaraq, garar gabul
eda bilar, (Macallonin 255-ci maddasinin ikinci ve Gglincl hissalari).

I. Konvensiyanin 3-cii maddasinin va
5-ci maddasinin 1-ci bandinin giiman edilan pozuntusu

51. 19 may 2005-ci ilds taqdim edilmis qeydlera asasen arizaci
“18123/04 nomrali sikayets Olava” adli senadi alave etmisdir va orada ilk
dafe olarag onun hebsde saxlanmasinin ve azadligdan mahrum
edilmasinin ganunauygunlugu Gzre Konvensiyanin 3-ci maddasinin ve 5-Ci
maddasinin 1-ci bandinin pozulmasini geyd etmigdir.

52. Avropa mahkemasi qgeyd edir ki, hamin gikayat arizaginin
hebsden azad edilmasindan altl aydan sonra verilmisdir. Naticeds hamin
sikayat miayyan edilmis tarix kecdikden sonra verilmisdir ve
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Konvensiyasinin 35-ci maddasinin 1 va 4 bandlarine mavafiq olaraq radd
edilmalidir.

Il.  Konvensiyanin 5-ci maddasinin 3-ci bandinin giman edilan
pozuntusu

53. Konvensiyanin 5-ci maddasinin 3-cU bandine esasen orizagi
sikayat etmisdir ki, onun ilkin istintag zamani habsda saxlama muddati
aglabatan muaddatin talabini pozmusdur. Konvensiyanin 5-ci maddesinin 3-
cu bandinda deyilir:

«Bu maddanin | bandinin «c» yarimbandina muavafiq olaraq tutulmus
vo ya habsa alinmig har kas derhal hakimin va ya ganunla mahkema
hakimiyyatini heyata kecirmak salahiyyasti verilmis diger vezifali gexsin
yanina gatirilir ve aglabatan muddest arzinds mahkame arasdirmasi ve ya
moahkameaysa qoader azad edilmek hiququna malikdir. Azad edilmak
mahkamaya galma taminatlarinin teqdim edilmasi ilo sartlandirila bilor».

A. Sikayatin gabul oluna bilmasi

54. Avropa Mahkamasi geyd edir ki, Konvensiyanin 35-ci maddasinin 3-
cl bandine asasan verilon sikayst slbhesiz ki, asassiz deyil. Ham doa
Avropa Mahkamasi geyd edir ki, o, har hansi bir diger asaslar Uzra do
gabuledilmaz sayilmir. Naticede hamin sikayst qebuledilan kimi elan
edilmalidir.

B. Sikayatin magzi
1. Tearoflorin dalillori

55. Rusiya Federasiyasi hokamati tasdiq etdiler ki, arizacinin habs
altinda saxlanmasini ittihamin agirhgindan slave olaraqg milli hékimat
hemginin do “diger hallan” nezare almisdir. Bela ki, milli arasdirma
corcivesinda gabul edilan gararlar asagidaki risk ile izah edilirlar: arizagi
isin istintagina mane térada bilardi, ¢lnki, daxil igler organlarinin amakdasi
olaraq zarargcekena ve sahidlere tazyiq goOstere bilerdi. Tasdiq etmak
lazimdir ki, 14 sentyabr 2004-cU il tarixli arizaginin habsdan azad edilmasi
hagqinda qerarda erizaginin daxili isler organindan azad edilmasini
nazarda tutmusdur. Lakin hamin garar habsda saxlama haqqinda avvalki
gerarlarin  ganunauygunlugunu sudbha altina goymurdu, c¢lnki hamin
gararlar erizaginin daxili isler organinda olan xidmati ile deyil, cinayastin
téradilmasi U¢ln 6z vazifasindan sui-istifade etmasi ile asaslanirdi.
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56. Orizaci geyd etmisdir ki, habsda saxlanmasi hagqginda butin
gerarlar ona elan edilmig ittihamlarin agirhgr ve adalst mahkamasina
guman edilen mane riskine asaslanirdi. Mehkemaler onun daimi yasayis
yerinin olmasini, isden musbat xarakterize olunmasini, ailesinin olmasini va
avveller mahkum olmamasini nazere almamislar. Hebsdan azad edilma
hagqinda garar o asaslarla gabul edilmigdir ki, avvaller bu asaslardan aks
naticelarda istifade edilmisdir. Bundan basga onun habsdan azad
edilmesinden bir ay sonra Sankt-Peterburq ssharinin Frunze rayon
moahkamasi ona digar vilayastde olan gohumlarini ziyarst etmays icazs
vermisdir, bu da onu tasdiq edir ki, milli hékiimatin onun gizlanilmasi
baresinde esaslari dizgin olmamisdir. Srizagi geyd etmisdir ki, daxili
dovlat saviyyasinda gabul edilan gararlar eyni cur xtlass edilmisdir.

Avropa Mahkamasinin rayi

Avropa Mahkamasinin presedent hiququna muvafiq olaraq aglabatan
muddst haqgqinda mesale abstrakt olaraq qgiymsatlendirile bilmaz.
Muttahimin habsda saxlanmasinin aglabatan middate uygunlugu haqgqinda
masale onun xUsusiyyatlari nezara alinaraq har isde konkret hall edilir.
Uzun miaddet erzinde habsde saxlanma vyalniz ictimai maragin
haqiqgi telabinin xUsusi elamsatleri oldugda izah edila biler ki, bu hal
togsirsizliyin he¢ bir mévcud prezumpsiyasina baxmayaragq ahamiyyatine
gbra soxsin azadligina hérmat haqqginda telasbden Ustin olduqgda
mumkandar”....

58. Prezumpsiya mattahimin azad edilmasina teraf ¢ixis edir. Avropa
Moahkamasinin bir nege dafe qgeyd etmisdir ki, Konvensiyanin 5-ci
maddasinin 3 bandinin 2-ci hissasi mittahim barssinds aglabatan muddaet
arzinde mahkama arasdirmasi aparilmasi ile mehkemays qader azad
olunma masalaleri Uzre se¢im haqgqr vermir. Mahkama tarafinden teqgsirkar
hesab edilmayana gadar muttashim ginahsiz hesab edilir. Konvensiyanin 5-
ci maddasinin 3-cu bandinin talebi ondan ibarstdir ki, heabsda saxlama
muddati aglabatan muddet cergivaesini 6tdikde sexs ibtidai habsden azad
olunmalidir.

59. Orizac¢i 21 mart 2002-ci ilden 14 sentyabr 2004-cU ile gader habs
altinda saxlaniimisgdir. Iki il alti ay habs altinda saxlaniima miiddasti Avropa
Moahkamasini narahat etmaya bilmaz. Avropa Mahkamasi geyd edir ki, 14
sentyabr 2004-cU ile gader milli hokiimat organlari aglabatan muddatin
Otmasi masalasini bir dafe de olsun nazarden kecirmamiglar, daxili
ganunvericilikde nazards tutulmus habsde saxlama muaddati limitinin
kegmamasi Avropa Mahkamasi terafinden giymatlandirma zamani halledici
sort hesab edilmir. Milli ganunvericiliya asasan habsda saxlamanin
muddatinin haddi ittihamin agirligindan matlaq asilidir ki, hamin ittiham
prokurorlug organlari terafindasn muisayyan olunur ve mahkama baxisinin
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predmet ola bilmez.... Avropa Msahkemasi toekrar edir ki, Rusiya
Federasiyasinin hokumati arizeginin bele uzun muiddstli habs altinda
saxlanmasi Ug¢ln olduqca ciddi asaslar gatirmali idilar.

60. Avropa Meahkamasi geyd edir ki, arize¢i daxili isler organinin
amakdas! kimi 6z vezifesinden sui-istifads edarek rlsvet almaga gore
stbhalanildiyi Gg¢ln tutulmusdur. Bu sebsbden Avropa Mehkamasi geyd
edir ki, onun tutulmasi ilk énce aglabatan sibhalar ile asalandiriimisdir ve
solahiyyatli hakimiyyat organina teqdim edilmasi Gclin zaruri hal Kkimi
baxiimalidir, lakin buna baxmayaraq zaman kecdikce bu asaslar 6z
effektivliyini itirmigdir. Buna baxmayaraq novbati iller arzinds asaslar
dayismamisdir ve yeni mahkama marhalalarinds bu asaslarin yeterli olmasi
kifayet etmasi arasdiriimamisdir. Matteshimin 2002-ci ilin may ayinda isden
azad edilmasina Vo mahkama organlarinin bu haqda
malumatlandiriilmasina baxmayaraq bir il yarim arzinde mahkeama habsdas
saxlaniimasinin asasi kimi onun Daxili Isler Organlarinda islemasini
dafelarle vurgulamisdir. Bu sUbutlar faktiki asaslara malik deyildir ve
arizaginin habs altinda saxlaniimasi G¢ln asas kimi ¢ixis eda bilmazdi.

61.Bltdn middet arzinde arizaeginin habsda saxlaniimasi muddatini
Frunze rayon mahkemasi uzatmis ve asas Unsur kimi arizegiya ve R-yo
verilan ittihamin agirhigina asaslanmisdir. Avropa Mahkemasi dafalerle
naticeya galmisdir ki, cinayatin agirhgr mattehimin qacib gizlenma
ehtimalinin shamiyyatli GnsirU olsa da, habs muddatinin uzadilmasi mutlaq
ndgteyi-nezardan habsdsa saxlama muddatinin uzadilmasi tGgln istisna hal
kimi giymatlandirile bilmaz va yalniz cinayatin agirligi habsds saxlama
muddatinin uzadilmasi Gc¢ln asasli hesab edilmir. Habsds saxlama
muddastinin uzadilmasi ham da azadligdan mahrum etma coazasini
gabaglamamalidir.... Qeyd edilan talab Rusiya Federasiyasinin hiquq
sistemindea mUhUm shamiyyat dasiyir, belo ki, faktin tovsifi, va belsliklo do
arizecinin ¢caekmali oldugu caza, toplanmis sdbutlarla aglabatan stibhanin
tesdiqi, erizaginin ehtimal olunan cinayati téradib-tGratmamasi mahkema
arasdiriimasi olmadan prokurorluq tarefinden miayyen olunur.

62. Orizagi hamige gizlana bilaceayi riskinin azalmasi haqqinda uzun
muddet hebsda saxlandigi zaman faktlar gatirmigdir. Lakin yerli mahkama
ittihamin agir olmasi ile slagadar olarag basga har hansi bir asasin azad
edilmays sabab olmayacagini geyd etmisdir. 2004-cU ilin sentyabr ayina
gadar Sankt- Peterburq seheri Frunze rayon mehkamasi ve Sankt-
Peterburq sshar mahkemasinin cinayet iglari Uzre mahkema kollegiyasi
cinayetin xarakterini va onun agirhgini nazsere almisg, lakin bu zaman
mattahimin daimi yasayis yerinin olmasi, ailali olmasi, misbat xarakterize
olunmasi ve avvaller mahkum olmamasi barada dslillerini agig-askar radd
edirdi. Bununla slagadar olaraq Avropa Mahkemasi tekrar edir ki, saxsin
azadlagina hoérmeatden daha astiin  olan isin konkret faktlarinin
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movcudlugunun muiayyanlesdirmasi ve subut etmak Ohdsliyi milli
hékumatin Gzarine qoyulmasi sababina gore macburi habsde saxlamanin
istenilen sistemi Konvensiyanin 5 maddasinin 3-ct bandina uygunluq taskil
etmir.

63. Daha avvalar de Avropa Mehkamasi Rusiya Federasiyasina qarsi
Konvensiyanin 5 maddasinin 3-cU bandinin pozulmasi bir ne¢a igler Gzra
muayyan etmisdir ki, milli meahkamaler hsabsda saxlama muddatini
uzadarkan elan edilmis ittihamin agirhdina, RF CPM-inde nazards tutulmus
habsda saxlamanin sablon ifadslerine asaslanmiglar ve bu zaman hamin
ifadalarin arizaginin isine hansi asasla aidiyyatini konkretlagdirmamisler,
habelo alternativ getimkan tadbirlarinin tatbiginin mimkunliyld masalasina
baxmamiglar. ....

64. Bu masale Uzra 0z presedent tacribasini va hamginin geyd
edilmis muhakimalari nazare alaraq Avropa Mahkamasi bele natica gixarir
ki, daxili hakimiyyst arizeginin aglabatan muiddatden ¢ox habsda
saxlanmasina berast gqazandiran lazimi ve kifayet edan subutlari teqdim
eda bilmamigdir. Bu halda isin icraatinin xtsusi lengitmaden hayata kegirilib
kecirilmadiyi hagqginda masalaleri nezardan kegirmaya Ilizum yoxdur.

65. Belalikle Konvensiyanin 5-ci maddasinin 3-cU bandinin talablari
pozulmusdur.

lll. Konvensiyanin 6-ci maddasinin | bandinin giiman edilan pozuntusu
66. Oriza¢i hamcinin mahkema icraatinin Konvensiyanin 6-Ci
maddasinin 1-ci bandinds nazerde tutulan aglabatan muiddatde heayata
kecirilmadiyindan sikayet edir. Hamin bandda deyilir:
“Her kas, onun mulki hiquqg ve vezifslori miayyan edilerken ve ya ona
gars! her hansi cinayat ittihami irali sirtlarkan, ganun asasinda yaradilmis
mustaqil ve qerazsiz mahkema vasitesile, aglabatan middatda isinin
adalatli ve agiq arasdiriimasi hiququna malikdir”
A.Sikayatin gabul edilanliyi
67. Avropa Mahkamasi geyd edir ki, Konvensiyanin 35 maddasinin 3-
cu bandine muivafig olaraq sikayst tam essassiz deyil. Bunun naticesi
olaraq sikayat gabul ediloen hesab edilmalidir.
B.Sikayatin mahiyyati

Toaroflorin dalillori
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68. Rusiya Federasiyasi hokimati ibtidai istintaqin langimadan
hoyata kegcirildiyini tesdiq edirdi. Is mahkamaya taqdim edildikden sonra
langimaler olmusdur. Bele langimalar obyektiv sabablerden- aslave
ekspertiza kegirilmasi ve ya sahidlarin yerinin  muayyan edilmasi
zoruriyyatindan bas verirdi. Diger terafden langimaler ham da arizaginin,
R.-in va onlarin vakillarinin harakatlari naticesinde bas verirdi, bela ki, hear
bir habsde saxlanilma muddastinin uzadilmasi hagqinda garardan onlar
toerafinden yuxari mehkemeaysa gsikayat verilirdi. Rusiya Federasiyasi
hokimati qeyd edirdi ki, is Uzro icraat aglabatan muddet tealabini
pozmamisdir.

69. Orizaci geyd etdi ki, 2002-ci ilds bir taxire salinmanin sababi
xalg iclascilarinin olmamasi idi. 2003-ct ilde Sankt-Peterburg saharinin
Frunze rayon mahkamasi sakkiz ay arzinds yalniz ¢ iclas tayin
etmisdir. Mahkema istintaqi 2003-ct  ilin dekabr ayina  qader
baslamamigdi. ©rizagi geyd etdi ki, onun galmamasi sababindan ig Uzra
mahkama istintaql heg¢ vaxt texire salinmamisdir. O takid etdi ki, is Uzro
mahkama istintaqi “aglabatan middat” barasinde telablarin pozulmasi ile
apariimisdir.

2. Avropa Mahkamasinin rayi

70. Avropa Mehkemesi geyd edir ki, Konvensiyanin 6-ci
maddasinin 1-ci bandinde sbGhbat gedon cinayat isi Uzre “aglabatan
muiddat” sexse qarg! ittiham elan olundugu andan etibaran hesablanir.
Bu ham da igin mahkamaya baxilmasi dg¢in verilmasina gadar da bas vers
biler. (Bax, masalan: Avropa Mahkamasinin is Uzre qgerari “Deveer
Bolgaristana qars1”) 27 fevral 1980-c1 il. Series A, Ne 35, 42). Masalan:
saxlanildigi andan etibaren, dindirilen gexse qarsi cinayast teqibinin
olmasi baredsa resmi bildiris verildiyi andan ve ya ibtidai istintagin
baslanildigi tarixden de hesablana biler.

71. Avropa Mahkamasi is Uzrs icraatinin bagslanildigi tarixi kimi 21
mart 2002-ci ili erizaginin saxlanildigi tarixi hesab edir. Hazirki dévrde is
Uzre icraat mahkema terafinden aparilir. Belslikle, hazirki vaxtadak is
Uzre icraat 5il 9 aydir ki, davam edir.

72. Avropa Msahkamasi takrar edir ki, is Uzro aglabatan muddet
Avropa Msahkamasinin presedent tecrubasi ilo iglenib hazirlanmig
meyarlarin nazaere alinmasi va konkret gerait Gzra giymatlondiriimali, bu
zaman igin murakkabliyi, arizeginin va cavabdeh dovletin davraniglari
asas goturalmaldidir.
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73 Avropa Mahkamasi geyd edir ki, is materiallarina ssasan is lzre
icraatin langimasina gore arize¢i masuliyyat dasimir. Bela ki, 0 habsda
olmagla, o is Uzrs icraatin aparildigr hakimiyyat organlarindan xisusi say
gOstarmalarini talab edirdi.

74. Diger terafdan, is Uzre icraat cavabdeh doéviletin faaliyyati
naticesinds texire salinmigdir. ibtidai istintagin  qisa miiddetde basa
catmasina baxmayaraq, mahkema istintaqi yarim il arzinde baglaya
bilmadi, bunun sababi ise  milli mahkamanin muixtalif prosessual
masalaleri nizama sala bilmemasindan irali galirdi. Hazirki uzanma
Rusiya Federasiyasinin hokumat organlarinin ginahi sebabinden bas
vermigdir. Diger mévcud olan gecikma  mahkama iclasina sadrlik
edanlarin deyismasi sababinden bas vermigdir va bunun naticesinda
mahkemade is Uzre icraat yeniden baslanmisdi.

75. Avropa Mahkamasi qgeyd edir ki, arize¢i haqginda cinayat
isinin  baslanmasindan texminan alti il keg¢sa da, hala onun barasinds
konkret qerar gebul olunmamigdir. Avropa Mahkamasi bu hali da geyd
edir ki, erizagi gOsterilon dOvrds uzun middet arzinde habsdas
olmusdur. Bu hallarda Avropa Mahkamasi bele naticeye galir ki, is Uzra
icraatin maddati “aglabatan middat” anlayisini kecmisdir.

76. Buna gbéra da Konvensiyanin 6-ci maddasinin 1-ci bandinin talablori
pozulmusdur.

IV. Konvensiyanin 41-ci maddasinin tatbiq olunmasi
77. Konvensiyanin 41-ci maddasinda nazards tutulub:

“©ger Mahkama Konvensiyanin ve ona dair Protokollarin
muddsaalarinin pozuldugunu, lakin Raziliga gslen YUksek Taerafin daxili
hidququnun yalniz bu pozuntunun naticalerinin  gismen aradan
galdinimasina imkan verdiyini mUayysan edirse, Mahkama zaruri halda,
zorargakan toerafa avazin adalatli 6danilmasini tayin edir”.

A. Ziyan

78. Orizaci hebsda saxlanilmasinin va ona qargl cinayet isi Ozra
istintaqin  uzun muddat davam etmasi sebabinden manavi ziyana gors
70 000 Avro telab etmisdir.

79. Rusiya  Federasiyasinin hokimsati tesdiq edirler ki, adalstli
kompensasiyanin verilmasi baresinde masala vaxtindan avval
galdinlmisdir, bela ki, erizeginin isi Uzre bearast hokmina kassasiya
instansiyasi mahkemasi tarefinden hala baxiimamisdir.
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80. Avropa Mahkamasi geyd edir ki, tam vea subutlu dalillar olmadigi
halda eriza¢i uzun muddat habsda saxlaniimisdir ve onunla bagh olan
cinayst isi Uzrs icraat “aglabatan middet” arzinde tamamlanmamisdir.
Hazirki  veziyyetde hlquqgq pozuntulari faktinin teyin olunmasini
¢ixmagla, onun Umidsizliyi ve UzUntlleri kompensasiya oluna bilmez.
Buna baxmayaraq telsb olunan mableg sisirdilmis hesab olunur.
Odalatlilik prinsipine asaslanaraq, Avropa Msahkemaesi hazirki i Gzre
8 000 avro vo elece da istenilon vergilorin mablaginin arizegiye
0danilmasini garara alir.

B. Mahkama xarclari vo masraflari

81. Orizagci mahkama  xarclerini ve masariflerini taleb etmadi.
Mivafig olaraq, bu baradsa ona har hansi bir kompensasiyani tayin
etmayin asasi yoxdur.

C. Odanislorin toxire salinmasi zamani faiz verilmasi

82. Avropa Mahkamasi hesab edir ki, ddanislerin texira salinmasi
zamani faiz verilmasi Avropanin markezi bankinin son kredit tarifi ile U¢
faiz daxil edilmekle verilir.

Moahkama yekdilliklo gerara aldi:

1) mahkema arizaginin  habsda olmasinin ve mahkemada is Uzre
icraatin uzun muddat davam etmasi hissasini gabul etdi, diger hissalari
ise goabul etmadi.

2) Konvensiyanin besinci maddasinin Uguncld bandinin pozulmasini
muayyan etdi.

3) Konvensiyanin altinci maddasinin birinci bandinin  pozulmasini
muayyan etdi.

4) muUayyan etdi:

(a) Konvensiyanin 44-ci maddesinin 2-ci bandine mdivafiq olaraq,
cavabdeh dovlat hazirki gerarin gabul olundugu andan etibaren ¢ ay
arzinde erizagiya  menavi ziyan gisminde 6édemanin muiayyan edilmis
tarixinde kurs Uzre rubl ile yeniden hesablanmal oldugu 8 000 avro pul
o0damealidir ve hamginin alave olunmali her bir vergi;

(b) G¢ aylig muddat bitenden sonra ve bu mablaglerin 6danildiyi ana
gadar sada faizler hesablanmalidir. Onlarin  él¢lst G¢ ayliq faiz daxil
olmagla, Avropanin markazi bankinin son kredit tarifi ile muayyan
olunur.

5) adalatli kompensasiya Uzrs talablarin galan hissasini redd etd..
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ingilis dilinds icra olunmusdur ve Avropa Mahkemasi reglamentinin 77-
ci gaydasinin 2-ci va 3-cu beandlerine muvafig olaraq, 21 fevral 2008-ci
ilde garar barasinda bildiris yazili formada gondarilmisdir.

Seren Nilson
Mahkama bdlmasinin katibi

Xristos Rozakis
Moahkama palatasinin sadri



