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tarixdo asagidaki gorar1 qabul etmisdir:

PROSEDUR MOSOLOLORI

1. Hazirki is {izro icraat, “Insan hiiquglarinin vo osas azadliglarin miidafiosi
haqqinda” Konvensiyasinin (“Konvensiya’) 34-cli maddossina mivafiq olarag, 10
Iyul 2000 —ci il tarixinde Ruminiya votondasi, Conab Anatol Paduraru torafindan
Ruminiyaya gars1 verilmis arizays (63252/00 némrali) asasen baslanmisdir.

2. Ruminiya Hokiimatini (“Hokiimot”) mohkomo yaninda Xarici Islor
Nazirliyinin salahiyyatli niimayandasi Xanim R. Rizoiu tomsil etmisdir.

3. Orizagi, xsusi olaraq iddia edir ki, 30 May 2000—ci il tarixindo Buxarest
Appelyasiya Mohkamasinin gorar1 ilo onun manzilinin Ggtncu toraflora satis1 vo
buna  gOro he¢ bir kompensasiyanin o6donilmomosi 1 sayli Protokolun
pozulmasidir vo bildirmisdir ki, o, 6z miilkiyyatindon mohrum edilmisdir.

4. 9 Iyun 2004 — cu il tarixindo orizoni Hokimotlo komunikasiya
edilmisdir. Konvensiyanin 29-cu maddasinin 3 — cl bandina asasan, arizanin
geabuledilanliyini va mahiyyatinin yoxlanilmasi gorara alinmisdir.
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5. Orizagi vo HOklimat hor biri isin mahiyyati Uzro izahatlarin1 togqdim
etmislor (Mohkoma Qaydalarinin 59 — cu Qaydasi, 1 —ci band).Toroflor bir —
birlarinin iradlarina yazili sakilda cavab vermislar.

6. 1 Noyabr, 2004 — ci il tarixinds Mahkama B6lmanin tarkibina doyisiklik
etmisdir (25 — ci Qayda, 1 —ci bond). Bu is yenico toskil olunmus Ugiincii
BoImaya tapsirilmigdir (52 — ci Qayda, 1 — ci band). Homin B6lma daxilinds bu
iso baxacaq Palata (Konvensiyanin 27 — ci Maddoasinin 1 — ci bondi) 26 — c1
Qaydanin 1 — ci b6lmasinds geyd olunan gaydada toskil edilmisdir.

FAKTLAR
|. ISIN HALLARI

7.9rizaci 1922 — ci ildo anadan olmus vo Buxarestds yasayir.

8. 20 Avqust 1940 — c1 il tarixinds arizaginin atasi Intrarea Domnesti kiigasi
7, Buxarest tinvaninda yerlason, iki blokdan, A va B blokundan, mivafiq olaraq
Uc va iki manzildan ibarat olan binani almigdir.

9. 1950—c1 ildo 92/ 1950 sayli Formana asasan bina dévlat milkiyyatina
ke¢misdir.

1. Miilkiyyatin barpa edilmasi Ugiin Dovlata gars: iddia irali siiriilmiisdiir.

10. 7 fevral 1996 — c1 il tarixindo orizogi dovlet mulkiyyatino kegmis
yasayls sahasinin huququ statusu haqqinda 112/1995 sayli Qanuna (112/1995
sayli Qanun) asason biitov binanin qaytarilmasini tolob edorok, 112/1995 saylh
Qanuna asasan verilan arizalars baxilmasi ti¢iin Buxarest Sohar Surasi tarafindan
yaradilan kollegiyaya miiraciat etmisdir.

11. 23 oktyabr 1996 il tarixindo Kollegiya gorara almisdir ki, 112/1995
sayli Qanuna asasan amlakin kegmis sahiblori restitusiya {i¢iin iddia qaldirdiglari
Vo ya mahkoma qarsisinda miilkiyyatin barpa edilmasi ii¢iin iddia qaldirdiglar
1989 — cu ildon oavval dovlst mulkiyyatino ke¢mis binalar hiiquqi statuslari
muoayyanlasdirilmayana kimi icaragilors satilmamalidir.

12. 1997 — ci ilin 23 Fevral — 17 Mart tarixlorindo sohar surasi 112/1995
sayli Qanuna asasan B blokunda iki manzili va qonsu sahoni icaragilora satmisdir.

13. 20 mart 1997—ci il tarixinda arizagi bitdv bina zro milkiyyatin vo ya
sahibliyin borpa edilmosi ii¢iin Buxarest Birinci Instansiya Mohkamasinda sohor
surasina garsi iddia qaldirmisdir.

14. 10 Aprel 1997—ci il tarixli gorarda mahkama milkiyyat va ya sahibliyin
barpasi tigiin iddian1 tomin etmis va arizogini binanin sahibi kimi tanimuisdir.
Mahkamoa misyyan etmisdir ki, arizaginin atasi 92/1950 sayli Formanin samil
edildiyi hamin soxslor arasinda olmamisdir, buna gors ds, 0, xlsusi olaraq, 2 —ci
Maddoays asasen bu soxslorin siyahisindan g¢ixarilmisdir. O sohar surasina binani
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arizagiya gaytarmaq goéstorisini vermisdir. Qarar yekun gorar olmus vo sikayat
olmadig: li¢iin hiiquqi olaraqg macburi hesab olunmusdur.

15.16 Aprel 1996 —ci il tarixindo 112/1995 sayli Qanuna osasen, gahar
surasi haqqinda sohbat gedon binanin A blokunda ti¢ manzildan birini — 2 nomrali
monzili kegmis icaragilora satmisdir.

16. 10 Aprel 1997 — ci il tarixli qorara miivafiq olaraq, 22 Iyul, 1997 — ci il
tarixli gorar ilo sohor surasi biitév binanin orizagiys qaytarilmali olmali barada
gorar gobul etmisdir.

17. 17 Sentyabr 1997 — ci ilda arizagi vo sohor surasinin niimayandalori
yuxarida geyd olunan alqi — satqi miiqavilalorinin tasir etmadiyi bina hissasinin
malkiyyatinin  vo ya sahibliyinin toyin edilmasi hagqinda memorandum
imzalamigdir (yuxaridaki 12 vo 15 — ci bandloro bax). Onlar gqeyd etmislor ki,
binanin qalan hissasinin do arizagiys gaytarilmasi ii¢iin ilk novbada icaragilar ilo
imzalanmis miigavilalar toXira salinmali vo ya logv edilmalidir.

18. 1999 — cu ilda sohar surasi arizagiys tovsiys etmisdir ki, 112/1995 sayli
Qanuna asasan, 0, amlakin geri qaytarilmasina deyil, yalniz zararlorin avazinin
ona 6danilmasini talob etmoak hiiququna malikdir.

2. Algq1 — satqi miigavilolorinin toxira salinmast va ya Konara qoyulmasi
ucln tadbirlar

18. 6 Noyabr 1997 — ci il tarixinda gohar surasi, icaragilor ilo olan alqi —
satq1 miiqavilalorinin logv edilmasini tolob edorok, Buxarest Birinci Instansiya
Mohkomasinds iddia galdirdi (bax: yuxaridaki 12 vo 15 — ci bondlors). 27 Fevral
1998 —ci il tarixinda orizaci ona bu proseslords istirak etmoaya icazo verilmasini
xahis etdi; o, alq1 — satq1 miigavilalarinin logv edilmasini da talob etmisdir.

19.9 Mart, 1999 — cu il tarixli gorarda mohkomo, sohor surasi torafindon
qaldirilan osas iddiani rodd etmis vo gisSman arizaginin araliq tolobina icazo
vermisdir.

Eyni zamanda, mohkomo Qorara almisdir ki, manzillorin alqi — satqisi ilo
alagali miigavilalor ona asasan etibarli hesab olunmusdur ki, arizagi toraflorin pis
niyyatlo harokot etdiklorini stibuta yetirmomisdir. Homin sortlor altinda o hesab
etmisdir ki, haqqinda sohbat gedon monzillori satin alan soxslor ilo migayisada
arizagi amlaka dair mulkiyyat hiququnu alds etmok moqgsadilo sahibliyin vo ya
mulkiyyatin barpasi ii¢iin iddia galdira bilar.

20. ©Orizagi hamin gorardan sikayat vermisdir.

11 Fevral 2000—ci il tarixindo Buxarest Dairo Mohkomasi orizaginin
sikayotini rodd etdi. Mohkoms qeyd etmisdir ki, 0, alicilarin xos niyyat
bildirdiklorini rodd edocok he¢ bir dalil vo ya sibut togdim etmomisdir vo
mohkama Qorara almisdir ki, bu miiqavilalor imzalanan zaman icaragilor asash
olaraq hesab etmislar ki, DOvlat hamin moanzillorin ganuni sahibdir.
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Taroflorin xos niyyatini giymatlondiron zaman mohkoma noazars almisdir ki,

arizagi binanin geri qaytarilmasi ticlin 6z niyyatini aciq sokildo sohar surasina
bildirmomisdir.O, mulkiyyatin va ya sahibliyin barpa edilmasi {igiin ilkin iddiani 0
asasla tomin etmisdir ki, 10 Aprel 1997 — ci il tarixli gorar iddianin irali strtldiyd
tarixa istinadon gobul edilmisdir.

Mohkoma, hamginin, gorara almisdir ki, alicilar, asasli tadbirlor gorsalor do,
arizagi torofindon sohor surasina qarst miilkiyyatin vo sahibliyin barpasi {igiin
qaldirilan iddianin mdvcudlugu haqqinda molumat oldo etmok mimkin
olmamisdir.

21. Orizagi basqa bir sikayot do irali stirmiisdiir.

30 May 2000 — ci il tarixindo Buxarest Appelyasiya Mahkamasi ona qarsi
gorar gobul etdi, nazors alaraq ki, o, alqi — satqr miigavilalori imzalanan zaman
alicilarin  pis niyyotlo horokat etdiklorini subuta yetirmomisdir. Moahkama
miayyan etmisdir ki, sohar surasi torafdon mimkin pis niyyst ehtimali alicilara
aid edilmir.

Apellyasiya Moahkomasi hamginin gorara almisdir ki, alqr — satqi zamani
alicilara molum olmamisdir vo onlar oasash tadbirlor gororok miosyyan eds
bilmomislar ki, Dévlat homin binanin ganuni sahibi deyil. Bundan slavs, 0, hesab
edir ki, 1996 — ci1 ilde orizaginin sohar surasina toqdim etdiyi kompensasiya /
tozminat orizasi (yuxaridaki 10 — cu bands bax) alicilarin yaxsi niyyatino heg bir
tosir etmir, nozoro alaraq ki, 1999 — cu ildo yerli organlar arizagiya molumat
vermisdir ki, 112/1995 sayli Qanuna asason 0, omlakin geri qaytarilmasini deyil,
yalniz zararlarin avazini talob etmoak hiiquguna malikdir.

QANUN

I. 1 SAYLI PROTOKOLUN 1 — Ci MADD®SININ IDDIA EDILON
POZULMASI

22. Orizagi iddia etmisdir ki, Buxarest Apellyasiya Mahkamasinin 30 May
2000 — ci il tarixli gorari ilo hor hanst kompensasiya verilmadon onun
monzillorinin satis1 asagidakilar1 nazards tutanl sayli Protokolun 1 — ci maddasini
pozuntusudur.

“Har bir fiziki vo ya hiiqugi saxs 6z mulkiyyatindan dinc istifads hliququna
malikdir. He¢ kas, comiyyatin maraqlart namina, ganunla va beynalxalq hiiququn
umumi prinsiplariilo nazards tutulmus sortlor istisna olmagla, 6z mulkiyyatindan
mahrum edilo bilmaz.

Bununla bels, avvalki middosalar, heg bir sokildo DOvlotin homin ganunlari
quvvaya mindirmak hiququna Xxolal yetirmoyoacokdir, ¢iinki imumi maraga
muvafiq olarag amlakdan istifadoya nazarat etmok vo ya vergilorin vo yaxud digor
Odoanislarin va carimalorin 6donilmasini tomin etmoak zaruri hesab olunur”.
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B. Isin mahiyyoati

2. Mahkamanin giymatlandirmasi va ya dayarlandirmasi

63. Mohkomo hesab edir ki, bu isdo 16 Aprel 1997 — ci il tarixindos, basqa
s0zla arizaginin milkiyyastin va ya sahibliyin barpasi tiglin Dévlota garsi iddia irali
sirmoasindan sonra satilan A blokunda 2 nomrali manzil ilo alagali vaziyyat va
muvafiq olaraq 23 Fevral vo 17 Mart 1997 — ci il tarixinds, basqa s6zlo, hamin
iddianin irali strtilmasindon avval satilmis B blokunda digor iki manzil ils slagali
vaziyyat arasindaki forgi mioyyonlosdirmok lazimdir.

(a2) A blokunda 2 sayh Moanzil (*“2 sayhh Manzil”)

(i) Mulkiyyatin va ya sahibliyin olub - olmamasi

65. Hazirki isdo Mahkama geyd edir ki, ariza¢i ham onun biitév binasimnin
dovlot milkiyyatine ke¢masinin qanunsuz oldugunu, hom do homin binanin
qaytarilmasini bildiran boyanatin verilmasino istinad edorok, omlakin barpa
edilmasi Ggln iddia irali siirmiisdiir.10 Aprel 1997—ci il tarixli yekun gorarda
Buxarest Birinci Instansiya Mohkomosi muoyyanlosdirmisdir ki, tolob olunan
mulk 92/1950 sayli Formanin taloblari pozulmagla dévlst mulkiyyatine kegmisdir.
Mohkoma Qorara almisdir ki, oariza¢i ganuni sahibdir va buna gora do, DOvlato
omlaki ona qaytarmaq gostorigini vermisdir (yuxaridaki 14 — cii bands bax). Bu
gorar, hamin vaxt amlakin sahibi oldugunu hiiquqi olaraq iddia edacok vo binanin
arizagiya geri gaytarilmasinin tolob edildiyi yegans hiiquqi soxs, Dovlat Ggln
macburi idi.Retrospektiv tasir ilo gobul edilon milkiyyat hiiququ va ya mulkiyyat
hiququ veran sanad geri goturils bilmaz.

Bundan alava, arizaginin mulkiyyat hiiququ pozulmamis va ya bu giine kimi
buna dair heg bir etiraz irali strilmomisdir vo Hokiimat agiq sokilda gobul edir vo
taniy1r ki, arizagi sahibkar olaraq qalir va 0, 2 ndmrali manzil ilo alagodar olaraqg 1
sayli Protokolun 1 — ci Maddasinin muddsalarina miivafiq olaraq miilkiyyat vo ya
sahiblik hiiququna malikdir.

(i1) Hoar hansi bir miidaxilanin olub — olmamas:

66. Mohkomo qeyd edir ki, Buxarest Birinci Instansiya Maohkomasi
muayyan etmisdir ki, ariza¢inin binasinin dovlst mulkiyystine ke¢masi ganunsuz
olmus vo 0, hagqinda s6hbat gedon vaxt binanin miilkiyyatini olo kegiron Dovloto
onu arizagiys geri gaytarmag gosterisini vermisdir. Lakin homin gorardan alt1 giin
sonra DOvlot 2 nOmrali monzili icarogiys satmisdir.

67. Hokimot 1ddia edir ki, 2 ndomrali manzilin Dovlat tarafindan satilmasi
arizaginin amlaka dair olan hiiququnu pozmur, bels ki, 0, amlakin sahibi olaraq
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qalir vo monzilo dair mulkiyyatin yenidon gazanilmasi {i¢iin aliciya qars1 iddia

irali stirmak imkanina malikdir.

68. ilk ndvbade, Mahkoma hesab edir ki, bu tokco basqasinin omlakinin
satilmas1 deyil, eyni zamanda, orizoginin lehino gobul edilon bir mohkoma
gorarinin kobud sokildo pozulmasi zamani bas veran bir satis amaliyyatidir. 10
Aprel 1997 — ci il tarixli gerarin retrospektiv olaraq arizaginin mulkiyyat
hlququnu tosdig etmoasino vo DOvloto binant ona geri qaytarmaq gostorisini
vermoasina baxmayarag, Dovlot 16 Aprel 1997 — ci ilds binani icaragiys satmisdir.
16 Aprel 1997 — ci ildo 10 Aprel 1997 — ci il tarixli gorarin yekun olub — olmadigi
molum deyil. Buna baxmayaraq, ictimai gaydanin gézat¢isi va goyyumu Kimi,
Dovlatin nimuns olmag Ug¢lin manavi 6hdaliyi va ictimai asayisin qorunmasinin
hovalo edildiyi salahiyyatli organlarin hamin nlimunays amal etmoaloarini tomin
etmok ohdoliyi var (bax Zvierziniski Polsaya garsi, no. 34049/96, § 73, ECHR
2001-V1).

69. Daha sonra Hokimatin arqumenti do rodd edilmalidir, c¢lnki orizogi
artiq onun monzilo milkiyyatinin vo ya sahibliyinin barpa edilmasi tg¢lin he¢ bir
vasitoya malik deyil.

Beloliklo da, 10 / 2001 sayli Qanunda geyd olunan prosedura, 498 / 2003
sayli hokiimat Qorar1 ilo tonzimlondiyi vo Ali Odalst Mohkomasi tarafindan
muayyanlosdirildiyi kimi (yuxaridaki 41 va 42 — ci bandlara bax) manzillarin geri
qaytarilmasi ilo naticalonmadi, belo ki, mohkomalar alqi — satqi miigavilalarini
logv etmokdon imtina etmisdirlar.

Qeyd etmok lazimdir ki, Ruminiya ganunlarmma osason alicilara qarsi
mulkiyyatin vo ya sahibliyin barpasi ii¢iin iddia qaldirilmas: vo ya iddia irali
strilmoasi zaman va vaxt mohdudiyyatina tabe deyil (yuxaridaki 39 —cu bands
bax).Buna gora da, arizagi, alqi — satqr miigavilalarini logv etdirmoys galisaraq,
iddianin radd edilmasindan darhal sonra bels bir iddia galdirmaq hlququna malik
deyil. ©Ovvallar lizarina gotiirdiiyii iki icraatr vo gostordiyi sayi vo ¢okdiyi maliyya
xarclarini nazara alarag, 30 May 2000 — ci il tarixindo homin iddianin yekun
olaraq rodd edilmosi (isdon ¢ixarilmasi) vo 14 Fevral, 2001 — ci ildo 10 / 2001
sayli Qanunun qiivvaya minmasi arasindaki dovr arzinds belo bir 6hdaliyi onun
Uzarina goymagq artiq olardi.

10 / 2001 sayli Qanunun glvvaya minmasindan sonra arizagi monzilin
mulkiyyatinin vo ya sahibliyinin barpasi ti¢ilin iddia qaldirmaga gadir olmamisdir,
clinki Ali Odalot Mohkomosinin ardicil presedent hiiququ o idi ki, hamin iddia
gobuledilmoz olaraqg roadd edilmali idi (yuxaridaki 44 — cli bands bax).Hatta onun
belo iddia galdira bilacayini do gliiman etsok bels, onun ugur qazanmaq sansi ¢ox
geyri — mioayyan idi, ¢iinki Ali ©Odalat Mohkamasi sistemli sokilds alicilarin yaxsi
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niyyatlo horokat etdiklorini mioyyanlosdirdikda, mulkiyyastin vo ya sahibliyin
barpasi tigiin qaldirilan iddian1 radd edir (yuxaridaki 45 — 48 — ci bandlars bax).

70. Yuxarida geyd olunan faktlardan malum olur ki, orizagiys qaytarilmali
olan manzili Uglincu torofa satmaqla, Dovlat onu milkiyyatin va ya sahibliyin
barpasi {iglin hor hansi imkandan mohrum etmisdir (bax: miivafiq doyisikliklori
nozoro alaraq, Guillemin Fransaya qarsi, 21 Fevral, 1997 — ci il tarixli gorar,
Mohkamo Hokmlari vo Qararlar, 1997-1, soh. 164, § 54).

71. Yuxarida qeyd olunan hallar oasasinda, Moahkomo hesab edir ki,
arizaginin mohkoma (orarlarina asasan, 0z mulkiyyatini barpa etmasi mimkin
olmadigindan, monzilin satilmasi orizoginin 6z mulkindsan vo omlakindan sorbast
va dinc sokilda istifads etmok hiiquguna mudaxils kimi gabul edilmisdir.

(iii) Midaxilonin hagl olub — olmamast

75. Mohkoma geyd edir ki, Buxarest Apellyasiya Mohkomasinin manzilin
alq1 — satqisini logv etmok barads iddianin 30 May 2000 — ci il tarixli gorarla radd
etmasi vo Ali Mohkomonin ardicil presedent hiiququndan sonra 10 / 2001 sayl
Qanunun quvvaya minmasinin birgs tosiri ilo yaranan vaziyyat vicdanla harokot
edon cglncl toraflora satilan amlakin geri alinmasi ehtimalin1 vo mimkanliyin
angallomis, arizagini 2 némrali manzils dair hliququnu muiayyanlasdiran 10 Aprel
1997 — ci il tarixli gorarin miivafiq hissasindon faydalanmagdan mahrum etmis vo
bununla da, hamin mlkiyyatin va ya sahibliyin ona geri qaytarilmasinin qarsisini
almigdir.

Stibhasiz ki, Mahkomo, 1 — ci Maddonin 1 — ci bandinin ilk climlasins
asason mohkomo qorarini icra etmok 0¢ln miisahido olunan ugursuzluglar
muoayyanlosdirilmis presedent hiiququnda arasdirmisdir. (bax:Burdov Rusiyaya
garst, no. 59498/00, § 40, ECHR 2002-11; Jasiiniené Litvaya garst, no.
41510/98, § 45, 6 Mart,2003 — cu il vo Sabin Popescu Ruminiyaya garsi, no.
48102/99, § 80, 2Mart,2004 — cu il). Lakin hazirki isds 0, ilk névbada geyd edir
ki, alq1 — satq1 zaman1 garar glivvaya minmomisdir vo daha sonra bu is sada icra
ugursuzluguna deyil, miilkiyyatin vo ya sahibliyin tglncl torofo satilmasi ilo
naticolonmisdir. Homin alqi — satqidan sonra arizagi artiq omlakin miilkiyyatini vo
ya sahibliyini aldo etmoays va ya homin amlaki satmaga, basqasina vermaya Va ya
digar sokildo ona dair saroncam vermays qadir olmamisdir. Mahkoma geyd edir
Ki, bu vaziyyat 1 sayli Protokolun 1 — ci Maddasinin ilk bandinin ikinci cimlasina
asasan arizagini 0z mulkiyyatindon mohrum etmok tasirino malikdir.

78. Mohkamao geyd edir ki, na arizagi, no do HOklmat, iddia etmomisdir ki,
haqqinda s6hbat gedon dévr orzinds ganuni asas olmadan misadirs edilmis vo ya
dovlat milkiyyatino kegmis omlakin har hansi soxso satilmasina DOvlatin asasi
olmusdur.
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79. Hazirki isdo 10 Aprel 1997 — ci il tarixli gorarinda Buxarest Birinci
Instansiya Mohkomosi qeyd edir ki, alqr — satqr omoliyyati zamani Dovlot 2
nomrali manzilo dair he¢ bir milkiyyst hiiququna malik olmamisdir vo nozaroe
alaraq ki, 112/1995 sayli Qanun yalniz etibarli miilkiyyat hiququ ils alds olunan
omlakin satisina icazo vermisdir midaxila ganuni heg bir asasa malik olmamisdir.

80. Yuxarida geyd olunanlar1 nazara alaragq, Mohkoma belo naticaya galir
Ki, orizaginin milkiyyst hiququna midaxilonin hiququ osast olmamisdir va
naticados, 1 sayli Protokolun 1 — ci Maddssi pozulmusdur.

(b) 9mlakin B blokunu (“blok B”) (23 Fevral va 17 Mart 1997 — ci ilda
satilan) amala gatiran iki manzil

(i) Mulkiyyat va ya sahibliyin olub — olmamas:

81. B bloku ilo olagodar olaraq, arizagi, 20 Mart 1997 — ci il tarixindo,
basqa sozlo, omlakin bu hissasinin avvalki icaragilora satilmasindan sonra
mulkiyyatin vo ya sahibliyin borpasi yaxud geri gaytarilmasi {giin iddia
qaldirmigdir. Buna gora do, arizaginin 1 sayli Protokolun 1 — ci Maddasine asason
“miilkiyyata vo ya sahibliysa” malik olub — olmadig1 miiayyanlosdirilmali va tosdiq
edilmalidir.

Qabul edilmoalidir ki, 10 Aprel 1997 — ci il tarixli yekun gorarinda Buxarest
Birinci Instansiya Mohkomasi mioyyanlosdirmisdir ki, orizaci torafindon iddia
edilon biitov bina 92 / 1950 sayli Formani pozaraq dovlst milkiyystino kegmisdir
mohkama geyd etmisdir ki, arizagi, amlakin ganuni sahibi olaraq qalmaqdadir va
Mahkamo gostaris vermisdir ki, B bloku da daxil olmaqla, bina geri qaytarilsin.
Bununla da, retrospektiv tosir ilo taninan vo qobul edilon B blokuna dair
mulkiyyat hliququ doayisilmaz olaraq qalmisdir.

82. Siibhasiz ki, arizaginin mulkiyyat hiiququnun bu sokilds taninmasi digor
hiiqugi soxslorin, xlsusilo doa, mulkiyyastin vo sahibliyin borpasi vo geri
qaytarilmasi {igtin milli mohkomalor qarsisinda iddia qaldirilan zaman ganuni
olaraq omlaklarin sahiblori olduglarini iddia edon alicilarin hiiquglarina xalal
yetirmomis vo ya onlara ziyan vurmamisdir. Daha sonra orizogi 10 Aprel, 1997 —
ci il tarixli gorardan sonra B blokunun mulkiyyatini oldo eds bilmoadi (bax:
yuxaridaki 17 — ci band). Bu kimi hallarda, arizoginin “miilkiyyasti vo ya sahibliyi”
alicilar torofindon ona qaytarilan B bloku iizra malik oldugu maraq vo manfaatdon
ibarat idi. Buna gora do, bu manfootin 1 sayli Protokolun 1 — ci Maddasina asason
qorunmal1 “aktiv’’ kimi hesab olunmasi {i¢ilin zaruri sartlori tamin edib — etmadiyi,
xususilo do, daxili/ yerli ganunvericilikdo kifayot godor asasin oldugu maddi
marag1 vo moanfooti togkil edib — etmamasi muoayyanlosdirilmisdir (bax: Kopecki
Slovakiyaya qarsi[GC], no. 44912/98, § 47, ECHR 2004-1X).
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83. Orizoginin monzillorin geri qaytarilmast igindoki maraginin maddi

maraq oldugu danilmaz vo haqgigeton mibahisslondirilmayan vo yaxud
muzakirasiz bir masaladir.

84. Moahkamao hesab edir ki, bu maddi maraq daxili (yerli) ganunvericilikdo
kifayat godor asasa malikdir, ¢uinki o, ilk ndvbads, agiq sokilda Dévlat tarafindan
taninmisdir vo daha sonra mahkamonin mioayyanlosdirilmis presedent hiiququ ilo
tosdiq edilmisdir.

Ik névbada, Hokimat torofindon gostorildiyi kimi....., miistosna hallar va
vaziyyatlor istisna edilmokla, 2001-ci ilo Kimi muoayyanlosdirilmis presedent
hiququ, hatta vicdanla harakat etsalor belo, basgasinin amlakinin alicilarina qarsi
ganuni sahib tarafindon miulkiyyatin va sahibliyin barpa edilmasi gtin iddia
qaldirilmasia va irali sirilmasine icaze vermisdir. Orizagi, bununla, alicilara
qarst miilkiyyatin vo sahibliyin barpa edilmasi vo geri gaytarilmasi {ig¢iin ugurlu
iddia irali stirmali olarsa, ganuni olarag, mioayyanlosdirilmis maddi maraga malik
olacagina timid etmisdir.

Ikincisi, Dovlot torafindon bu maragm taninmas ilo olagedar olarag, 10 /
2001 sayli Qanunun 2 (2) bolmasinds agiq — askar sokildo geyd olunur Ki,
Dovlatin etibarli miilkiyyat hiiqugu olmadan mdisadirs etdiyi va ya alo kegirdiyi
binalara malik olan saxslor 6z mulkiyyat hiiquqlarin1 qorumuslar. Belalikla da, bu,
yeni htiquqg deyil, mahz kdhna hliququn quvvads gqalmaga davam etmasinin agiq
sokilda va retrospektiv olaraq taninmasidir.Qeyd etmoak lazimdir ki, ganunvericilik
B bloku ilo olagali halda icaragilora satilan binalarin vaziyysti vo DOvlatin
mulkiyyatinda galan binalarin vaziyyati arasinda heg bir farq goymur.

85. Moahkamonin fikrinca, bu elementlar siibut edir ki, arizagi Ruminiya
ganunvericiliyino asason tanman va 1 sayli Protokolun 1 — ci Maddasinin tamin
etdiyi qorunmaya tabe olan maddi maraga malikdir (bax: miivafiq doyisikliklori
ilo birlikda, Oneryildiz Tlrkiya garsi[GC], no. 48939/99, § 129, ECHR 2004-XI|
Vo Beyeleritalivaya garsi [GC], no. 33202/96, 8105 qisaca olarag, ECHR
2000-1).

86. Bundan olava, arizaginin B blokuna dair milkiyyat hiququ bu gtina
Kimi logv edilmomis vo ya etibarsizlagdirilmamisdir. Eyni zamanda, HOkimat,
ac1q — askar sokilda arizaginin amlakin sahibi oldugunu taniyir va gabul edir va 0z
mudafiasini buna uygun osaslandirir.

87. Miivafiq olarag, Mohkama isa hesab edir ki, arizagi 1 sayli Protokolun 1
— ¢i Maddosinin kontekstino muvafiq olarag mulkiyyst va ya sahiblik kimi gsbul
olunan, manzillars dair maddi maraga malik olmusdur.

(ii) Iddia edilon ganun pozuntusunun xdsusiyyati

88. Mohkomo geyd edir ki, asas moqsadi hor hanst bir soxsi 0z
mulkiyyastindon vo ya omlakindan sarbast vo dinc sokildo istifads etmasina
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DOvlotin hagsiz vo odalotsiz sokildo midaxilasindon gorumag olan 1 sayl
Protokolun 1 — ci Maddasi, hom¢inin, DOvlstdon milkiyyst hliqugunu gorumaq
uclin zoruri olan mioayyan tadbirlorin yerina yetirilmasini talob edan misbat
ohdaliklari da nazards tutur (bax: Broniovski[Polsaya qarsi[GC], no. 31443/96], §
143 [LECHR 2004-V]; Oneryidiz,yuxarida qeyd olunan is, 8§ 134 vo
SovtransavtoHolding Ukraynaya garsi, no. 48553/99, § 96, ECHR 2002-V11).

89. Tokrar olarag geyd edilir ki, Konvensiya, DOvlatlorin Konvensiyani
ratifikasiya etmolorindon ovval bas vermis haqsizliq vo ya zoror hallarina garst
onlar Gzarina heg bir xtsusi 6hdalik qoymur.Eyni zamanda, 1 sayli Protokolun 1 —
ci Maddasi, Konvensiyani ratifikasiya etmalorindon avval onlara transfer edilmis
omlak1 geri qaytaracaqlar1 ilo razilasmalarina asason miayyan sortlori se¢moak
Uclin Raziliga goalon Dovlatlorin azadligini mahdudlasdirmaq {igiin izah va tofsir
edilo bilmaz (bax: Kopegki, yuxarida geyd olunan ig, § 35). Miisadira edilon
aktivlorin vo omlaklarin geri qaytarilmasini vo yaxud bu Kimi musadira
hallarindan oziyyst ¢okon soxslora kompensasiya 6Gdonilmasini nozords tutan
ganunlarin qiivvaya minmasi bir ¢ox axlaqgi, hlquqi, siyasi va igtisadi masalalarin
genis va hartorafli sokilds tohlil edilmasini va aragdirilmasini talob edir.

90. Bu o demok deyil ki, hor hanst xiisusi halda yerli orqanlarin va
qurumlarin davranigi, sonuncunun Konvensiyaya asasan 6z 6hdaliklorini yerina
yetirmadiyi, 1 sayli Protokolun 1 — ci Maddasina asason masalo galdira bilmaz.

91.1 sayl Protokolun 1- ci Maddssinin middoalarina amal edilmasini
giymatlondiron zaman Moahkama, Konvensiyanin “praktik vo samorali” miidafio
hiiquqlarint tomin etmok Ugln nazords tutuldugunu noazors alarag, bu mosalods
muxtalif maraqlarin imumi tohlilini vo arasdirmasini aparmalidir. O, sikayot
olunan vaziyyat va situasiyanin realliglarini vo real toroflorini arasdirmalidir.

Onlar xtsusi tadbirlorin goriilmasina va sosial va igtisadi siyasatlorin hoyata
kecirilmosino  zomanat  veron  ictimai  probleminin  movcudlugunun
mioyyanlosdirilmasinda  vo  dayarlondirilmasinds  yiksok  giymatlondirms
solahiyyatino malik olsalar da (bax: Kopecki, yuxarida geyd olunan is, § 37),
ictimai marag vo manfaat ilo bagli masalonin tohliikods oldugu hallarda, dovlet
orqganlar1 lazimi vaxtda, miivafiq qaydada vo oan tacili sokildo harokot etmoalidir
(bax:Beyeler, yuxarida geyd olunan is, 88110 gisas:, 114 vo120; Broniovski,
yuxarida qeyd olunan is, 8151; Sovtransavto Holding, yuxarida qeyd olunan is,
88 97-98;Novoseletskiy Ukraynaya qarsi, no. 47148/99, §102, ECHR 2005-
II;BlUxer Cex Respublikasina garsi, no. 58580/00, § 57, 11 Yanvar,2005 — ci il
voO.B.Heller, a.s.,Cex Respublikasina garsi(goarar), no. 55631/00, 9Noyabr,2004
—cu il tarixh).

92. Konvensiya Dovlatlor (zarino misadira edilmis omlaklarin geri
qaytarilmasi Ohdoliyini gqoymasa da, DOvlst torafindon hall yolu miayyan
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edildikds, sadoco olaragq, mulkiyyast higugqunun elementlarino mivafig olaraq
onlara dair sarancam verilmasini nazards tutarag, bu proseslo slagedar mimkiin
todbirlor hoyata kecirmoklo aidiyyati hiiquqi sexslorin Gcun hiqugi qeyri —
miayyanliya vo qarisigliga yol vermamasi Ugln osashi aydinliq vo ardicilligla
hayata kecirilmasina tominat verir.

Bu kontekstdo qeyd olunmalidir ki, geyri — muayyanlik — qanuni
olmasindan vo ya salahiyyatli organlar torafindan totbiq edilon tacribalardan irali
galmasindan asili olmayaraq —Dd6vlstin davranisinin giymatlondirilmasinda nazara
alinmal1 mithiim amildir (bax: Broniovski, yuxarida geyd olunan ig, § 151).

93. Bundan olave, har bir Raziliga golon DdOvlst onun (zarina goyulan
musbat 6hdaliklorin yerina yetirilmasini tomin etmoak ¢ln mivafig va yetorli
hliquqi vasita ilo 6zUnu tamin etmoalidir. Mohkamonin yegans vozifasi hazirki isdo
Ruminiya orqanlar1 torafindan yerina yetirilon tadbirlarin muvafiq ve effektiv olub
— olmadigimi miiayyanlosdirmakdir (bax: Ruianu Ruminiyaya garst, no. 34647/97,
8 66, 17Iyun, 2003 - ci il; Piven Ukraynaya garsi, no. 56849/00, § 37, 29
Iyun,2004 — cii il va ZhovnerUkraynaya garst, no. 56848/00, § 35, 29 Iyun, 2004
—cu il).

(iif) DOvlatin misbat 6hdaliyini yerina yetirib — yetirmamoasi

(o) Totbiq olunan ganunvericilikde aydinligin vo ardicilligin olmamasi ilo
yaranan Umumi hiiquqgi geyri — miiayyanlik va onun arizagi tglin naticalari

94. Moahkamo qeyd edir ki, orizocinin disdiiyii vaziyyati, xususilo da,
Dovlstin “miilkiyyst hiiququnu”, “basgasinin amlakinin satilmasini”, alicinin “xos
niyyatini”, “miilkiyyat vo sahibliyin geri qaytarilmas: vo barpasi iddiasini” va
“qanunvericilikdoki gortinan taraflori” miiayyanlasdiran va giymatlondiran zaman
Ruminiya ganunlarinda miixtalif konsepsiya vo anlayislarin xiisusi ahomiyyat
kasb etdiyi goriilmiisdiir. Miixtalif hiiqugi alatlards va sanadlords miixtalif sokilda
muoayyanlosdirilon vo izah edilon, Mulki Macalloya asason muoayyoanlagdirilan,
lakin tocriibado miuixtalif sokildo izah edilon vo totbig edilon Dovlstin
“miilkiyyatin hiiququ” vo “xos niyyat” anlayislarindan basqa, yuxarida geyd
olunan digar ii¢ anlayis ganunvericilikdo izah edilmir, lakin hiiquqi yazilarda va
sonadlarda islanilir vo he¢ do homisa ardicil vo mantiqli olmayan presedent
hiququnda tatbiq edilir (bax: yuxaridaki 38, 39[va]49-53 — cii bandlor ...).

95. Ddvlatin “miilkiyyat hiiququ” ilo olagodar olaragq, Mahkomo geyd edir
ki, yerli mohkamalorin tocriibasi 92 / 1950 sayli Formanin vo ya 223 / 1974 sayh
Formanin totbig edilon vaxt qlvvodo olan Konstitusiyaya uygun olub -
olmamasinin vo buna gors da, onlarin Dovlatin “miilkiyyat hiiququnu” toskil edib
— etmomoasinin  miayyanlasdirilmoasinds ardicil vo montigli olmamisdir (bax:
yuxarida geyd olunan 33 — 37 — ci bandlar).
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Bu ardicilligin olmamasi tokca mohkamalarin Dovlatin milkiyyat hiiqugqunu

aragdirmasi imkanina vo bu hlqug masalasine dair muxtalif vo hotta ziddiyyatli
izahlara deyil, eyni zamanda, HOklUmotin asagidaki sokildo bu anlayisi
muayyanlosdirmasina vo izah etmasina aiddir: agor “miilkiyyat hiiququ” ilkin
olaraq c¢ox genis monada diigiintlirdlss, sonradan o, ganunvericiliysa edilon
ardicil dayisikliklor naticasinds daha mohdud sokilds izah va tofsir edilmisdir.
Mohkoma geyd edir ki, ganunvericilikdo olan bu inkisaf vo yenilik amlakin
avvalki sahiblorinin omlakinin satilmasi prosesindon ovval deyil, mohz homin
prosesin gedisatt zamani bas vermisdir (bax: yuxaridaki 23 — 32 — ci bandlar). Bu,
cox guman ki, omlakin satig1 vaxtt “miilkiyyst huiququnun transfer edilmasi ilo
dovlat milkiyyatina ke¢gma” kimi gobul edildiyindan Hokimat tarafindan tagdim
edilon sonraki izahlara dair qiymoatlondirildikda, satilan omlakin aslinds
“miilkiyyat hiiququnun olmamasinin” ortaya ¢ixmasina Sabob olmus va iki
mixtalif soxsin eyni bina lizra ganuni maraqlarinin toqqusdugu ziddiyyat manbayi
olmusdur: praktikada totbiq edilmosi geyri — mumkin olan, milli / yerli
mohkomolorin yekun gorarlarina asason, bir torofdon, ganunun yasadiglari amlakin
mulkiyyat huqugqunu olda etmok hiququnu verdiyi oavvalki icaragilor, digor
torofdon iso, omlaklarinin dasinmaz omlakin geri qaytarilmasi icraatinin basa
catan vaxt geri qaytarilmali oldugu gostarisi verilon avvalki amlak sahiblari.

96. Danilmaz faktdir ki, hazirki igsdo arizagi torafindan irali suraldiyd kimi,
ya sahibliyin vo ya mulkiyyatin barpasi, ya da alqr — satq1 miigavilslorinin logv
edilmasi Ugln oksar mahkoms iddialaribu geyri — muayyanlik naticesinds irali
stiriilmiis vo mohkamolordon muvafig gaydada avvaldon nazards tutulan vo ardicil
qanunvericilik kontekstinin olmamasi halinda bu kimi miibahisali masalalori
aydinlasdirmaq tolob edilmisdir. Bununla slagodar olaraq, ilk ndévbads, DOvlstin
“miilkiyyat hiiququ” anlayismin c¢oxsayli hiiquqi izahi va tofsirinin mimkin
oldugu va daha sonra eyni hiiqugi masaloda muxtalif yerli mahkamaloar tarafindon
mixtalif gorarlarin gobul edilmasina gotirib ¢ixaran, alicilarin “xos niyyati” vo
“ganunvericiliyin gorinan toroflori” anlayiglari vo onlarm mulkiyyatin vo
sahibliyin barpa edilmasi tgln irali strilon iddialar ilo garsiligli alagesinin aydin
sokilda tanzimlonmadiyi miisahida edilmalidir (bax: yuxaridaki 51 — ci band).

97.10 /2001 sayli Qanunun qiivvaya minmasindan avval milkiyyatin va ya
sahibliyin barpasi tigiin irali sirilon iddialara muvafiq olarag, presedent hiiququ
muoayyanlosdirmisdir ki, basgasinin amlakinin satilmasi zamani xos niyyatlo ¢ixis
edon Uglncl torof alictya qars1 gqanuni sahib tarafindan irali stirilon hamin iddialar
gobul edilon olmusdur, miibahisali mulkiyyata dair rogib mulkiyyat hiiquglarinin
muqayisesindan sonra mustoasna hallar istisna edilir. Qanuni ¢argivonin olmadigi
va HOkimata gbra, ganunu yazanlarin oksariyyati torafindon mibahisalondirilon
meyar olan ganunda goriinon toroflor ciddi sokildos izah edilmis vo tokca alicinin
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xos niyyatino deyil, eyni zamanda, birge vo qagilmaz xatalarin mdévcudluguna

tabe olmayacaqdir (bax: yuxaridaki 38 [va] 39 — cu ... bandlar).

10/2001 sayli Qanunun qiivveya minmasindon sonra istisnalarin qaydaya
cevrildiyi gorintr vo Ali Mohkomo ya 10/2001 sayli ganunda ganunvericiliyin
alicinin xos niyyatine Ustlinlik verarok(bax : yuxaridaki 46 — 48 — ci bandlar), ya
da birgs vo qagilmaz xata vo xo0s niyyat arasinda heg bir aydin forq olmadan genis
sokilda izah edilon ganunda totbig edilon hallar1 nazars alarag, sahibliyin vo ya
mulkiyyatin barpasi ii¢ilin iddialar1 rodd etmisdir (bax : yuxaridaki 45 — ci band).

98. Mohkomo artiq miioyyan etmisdir ki, presedent hiiquglarina olan fikir
ayriliglart 0z orazi yurisdiksiyast iizorindos solahiyysto malik muhakima vo
Apellyasiya mohkomalorinin sobokasino oasaslanan hor hansi yurisdiksiya
sisteminin daxili naticasidir vo ali mohkomonin rolu asagida qgeyd olunan
mohkomoalarin qorarlart arasindaki ziddiyyatlori doqiq sokildo hall etmakdir
(bax:Zielinski vaoPradal va Gonzalez vo basqalart Fransaya qarst [GC],
n0.24846/94 vo34165/96 - 34173/96, § 59, ECHR 1999-VII). Buna baxmayarag,
hazirki igdo qeyd olunmalidir ki, Ali ©dalot Mohkomasi haqqinda séhbot gedon
hiqugi masalalara dair vahid presedent hiiququna malik deyil.

Moahkama hesab edir ki, milli mahkamalarin tacriibasinds ardicilligi tamin
edon mexanizm olmadiqda, comiyyat ¢un xususi shomiyyatli masalo ilo bagh
presedent hiiququna dair yanasmada bela darin vo uzunmuddatli farglor davamli
geyri — muoyyenlik yaradir (bax: biitiin dayisikliklor ilo birlikdo Sovtransavto
Holding — in mohkomo isi, yuxarida geyd olunan is, § 97) vo ictimaiyyatin
mohkama sistemina olan inamini azaldir, bu isa ganunun aliliyina asaslanan
Da6vlatin mihim 6hdsliklarindon biridir.

99. Noticads, Mohkomo hesab edir ki, qanunvericilik saviyyasindo
ardicilligin olmamasi vo amlaklarin dovlot mulkiyyatina ke¢masiilo alagoali yerli
mohkomoalor torafindon ziddiyyatli yanasmalarin toqdim edilmasi  Gmumi
qarisiqliq va hliqugi geyri — miayyanlik mihiti yarada bilar.

(B) Umumi hiiqugi geyri — miiayyanliyin arizaci tigiin naticalori

100. Konvensiyanin 34 — cl Maddasino (kegmis 25 — ci Madds) asasan
tomin olunan fordi petisiya sistemi iddia (actio popularis) xarakterina malik olan
arizalori istisna edir.Buna gora do, sikayatlor, Konvensiyanin bir vo ya bir necga
middoalarinin pozulmasinin qurbanlart olduglarini iddia edon soxslor torofindan
Vo ya onlarin adindan irali strdlmolidir. Homin soxslor bunu gostoarmoyos gadir
olmalidirlar ki, onlar haqqinda sikayat edilon tadbirlordon “birbasa tosirlonmislor”
(bax, masalon, “Open Door and Dublin Well Woman” Irlandiyaya qarsi mahkama
isi, 29 Oktyabr, 1992 - ci il tarixli gorar, Seriya A, no. 246-A, p. 22, § 44,
vollhanTurkiyays garsi [GC], no. 22277/93, § 52, ECHR 2000-VI1).
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101.Buna g0Oro do, Mohkamo, bu Umumi geyri — miayyanlik muhitinin

arizaginin xiisusi isino neca toasir etdiyini giymotlondirmalidir.

B blokundaki monzillorin satisi

102. Moahkoma geyd edir ki, 7 Fevral 1996 — c1 il tarixinds ariza¢i binanin
geri qaytarilmasi ti¢iin Buxarest Sohar Surasina miraciot etmisdir. Bundan alavs,
23 Oktyabr 1996 — c1 il tarixinds 112 / 1995 sayli Qanunun tatbiqi Gglin Buxarest
Sohar Surasinin idara Heyati (Kollegiyasi) qorara almigdir ki, geri gaytarilmasi
haqqinda iddia qaldirilan binalar hiiquqi statuslari tam sokildo aydinlasdirilana
kimi satilmayacaqdir (bax: yuxaridaki 11 — ci bond). Yekun olaraq 4 Fevral 1997
— ci il tarixinds hokimatin DOvlot “miilkiyyat hiiququ” anlayisina diizalis edon 11
/ 1997 sayli gorar1 qlivvays minmisdir. Manzillor 23 Fevral vo 17 Mart 1997 — ci
il tarixlorinds satilmisdir.

103. Kollegiyanin 23 Oktyabr 1996 — ci il tarixli qerarini nazars alarag,
monzillor hiiquqi statuslarinin  aydinlagdirilmasindan avval, yoni, Ddvlat
mulkiyyat hiiququnun etibarliliginin yoxlanilmasina kimi satilmamali idi. 11/1997
sayl1 hokiimot gorarina osason, bu, Birinci Instansiya Mohkomosinin 10 Aprel
1997 — ci il tarixli gorarinda oldugu kimi, 112 / 1995 sayli Qanunun tatbiqi Ggln
cavabdehlik dasiyan inzibati orqanin ariza¢inin atasinin 2 — ci Maddoya asasan
92/1950 sayli Formanin totbigindon azad edilib — edilmomasini yoxlayacagi
ehtimalini iroli  siirmiisdiir. Buraya, formanin 1948-ci il Konstitusiyasina
uygunlugunun qgiymoatlondirilmasi kimi mirokkob hlqugi mosalalor deyil,
arizagidon mivafiq senadlari togdim etmayi talob etmoklo, yerina yetirilon, faktin
sado sokildo yoxlanilmasi vo tosdigi daxildir. Hoklimat inzibati orqanlarin alqi —
satqi zamani bu sokildo Ddvlst milkiyyst hiiququnun moévcudlugunu tasdiq
etmolarini stibuta yetiran heg bir sonad togdim etmomisdir.

Dovlatin mibahisali binanin hiiquqi statusunun miisyyanlosdirilmasi Ugln
mivafiq todbirlor gérmamasina dair digar stibut isa onunla tamin olunur ki, o, 2
ndmrali monzili homin amlakin arizagiys qaytarilmasini talob edan gorarin qabul
edilmoesindon comi alt1 giin sonra satmisdir. Bundan slave, sohor surasinin 22 Iyul
1997—ci il tarixli gorarinin biitov binanin geri gaytarilmasini amr etmasinag
baxmayaraq, bu, salahiyyatli organlarin daha ovvallor satilan {i¢ monzilin
arizaginin - milkiyyatino qaytarilmasina vo ya transfer edilmasina qadir
olmadiqlarin1 miilkiyyat hiiqugqunun transfer edilmasi anina kimi basa diisdiiklori
va ya bildiklori gorinmr.

104. Dovlot milkiyyat hiiququ anlayisinin doyisdirilmasinin vo DOvlatin
mulkiyyati vo ya sahibliyi oalo kegirmosi tarixinds dovlet mulkiyystino kegma
formaninin miiddosalarina amal edilmosi haqqinda 11 / 1997 sayli hokiimat gorari
ilo yeni hiquqi talabin tagdim edilmasinin inzibati tacribalarini doyismak Uglin
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lazim olan vaxtlar1 olmayan salahiyyatli orqanlarin davranigina tasir etdiyi ylksok

doaracada gliman olunur.

20/1996 sayli hokiimat gorarina asasen muoayyanlosdirilon vo izah edilon
Dovlat “miilkiyyat hiiququnu” tosdiq etmoak tigiin 92 / 1950 sayli Formana (bax:
yuxaridaki 27 — ci band) slava edilon alavaloro miraciot etmok onlar Gguin yetorli
olmusdur, ¢iinki agar homin alavalords olarsa, 11 / 1997 sayli hokiimat gorarina
asasan toqdim olunan yeni huqugi talob slave addimlart va tadbirlori do ohato
etmis vo bu omlakin “miilkiyyst hiququnun transfer edilmasi ilo”  doviet
mulkiyyatino ke¢masi giiman olunmusdur: salahiyyatli organlar, ilk névbads,
formanin totbig edilmasi ilo tortib olunan slavalords omlakin sahibi kimi geyd
olunan soxsin hagigaton do ddvlst mulkiyystine kegmoa vaxti amlakin ganuni
sahibi olub — olmadigin1 vo daha sonra ganuni amlak sahibinin 2 — ci Maddays
asason formanin totbigindon azad edilib — edilmadiyini yoxlamaqg 6hdaliyins
malikdir. Naticods, solahiyyatli organlarn 112/1995  sayliQanuna aSason
mulkiyyatin barpasi li¢iin iddia galdiran avvalki amlak sahiblari vo ya onlarin
varislari ila slags saxlamalar1 miihiim ahamiyyat kasb etmisdir — lakin bu
hazirki isda yerina yetirilmomisdir.

105. Qobul edilmalidir ki, har bir DOvIst Konvensiyaya asasan onun izarina
goyulan mishat 6hdaliklorin yerina yetirilmasini tomin etmok tglin mivafig va
yetorli hlqugi vasito ilo 0zinu tomin etmolidir.Buna baxmayaraq, hazirki isdo
mohkama va ya inzibati orqanin kommunist dovriinda avvalki amlak sahiblarinin
moruz qaldiglar1 zararlorin avazinin 6donilmasini (kompensasiyasini) nazards
tutan hor hansi xiisusi qanuna asason orizogi torafindon iddia edilon amlakin geri
qaytarilmasi tolobino dair gorar gobul etmoasino kimi mibahisali amlakda olan
monzillorin  Doévlat torofindon satilmasi hali iiglin he¢ bir osaslandirmanin
olmadig1 goriiniir.

106. Mohkoma, Dovlat “miilkiyyat hiiququ” anlayisini1 ohato edon Gmumi
geyri — mioayyanlik sabobindan on azindan gismon belo olsa inzibati organlarin
tadbirlari va harakatlori ilo alagali bunu asassiz hesab etmir (bax: yuxaridaki 95 —
ci band).

Algi — satqinin logv edilmasi Va alicilarin xos niyyatinin giymatlondirilmasi
iddiasi

107. Moahkoma geyd edir ki, arizaginin tglncl taraflorin alinds olan, ona
qaytarilmali omlaka dair milkiyyat hiiquqglarinin logv edilmasi hagqinda iddiasini
aragdiran milli mahkomalor, mulkiyyatin vo ya sahibliyin barpasi tigiin iddia irali
strilmozdon ovval satilmis B blokundaki manzillarin vo yekun mohkomo gorari
ilo arizaginin milkiyyatin vo ya sahibliyin borpas1 vo geri qaytarilmasi iddiasinin
tomin edildiyi tarixdo, 10 Aprel 1997—ci il tarixindon sonra A blokundak: 2
nomrali manzilin hiqugi statusunu mioayyanlosdirmadan, alicilarin xos niyyatina
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tistlinliik vermisdir. Onlar hor iki halda xos niyyat prezumpsiyasini totbiq etmislor
Vo (orara almislar ki, hotta oasashi todbirlor gormoklo bels, alicilar Dovlatin
amlakin gqanuni sahibi olub — olmadigin1 bila bilmoazdilar.

108. Ruminiya  qanunlara  asason  “xos  niyyat”  anlayisinin
mioyyanlosdirilmasi va izahi, o climlodon, hazirki igsdo alicilarin xos niyyatinin
giymatlondirilmasi Mohkomonin isi deyil.Mahkamo tokrar olaraq geyd edir ki,
Konvensiyanin 19 — cu Maddasine asason, onun yegans isi vo vazifasi Raziliga
galon Dovloatlorin 6z Uzarlorina gotirdiklari 6hdaliklora amal etmoalarini tomin
etmokdir. Xususilo do, milli mohkomoalorin yerini tutmaq onlarin isi deyil. Yerli
ganunvericiliyin tofsiri va izah1 problemlarini hall etmok asasan milli salahiyyatli
orqanlarmn, xiisusilo do, mohkomalorin isidir (bax, xisusils, Garcia Ruiz
Ispaniyaya qarsi [GC], no. 30544/96, § 28, ECHR 1999-I).

109. Moahkoma digar mahkamoaloarin (zlasdiyi problemlarin mirakkabliyini
inkar etmir, lakin o hesab edir ki, bu mirokkablik, gismon do xos niyyat
anlayisinin aydin vo tam izahinin, onunla alagali stibut yukindn va homin yiikdan
azad olmagq tcln talob olunan dalilin miayyanlasdirilmasi (¢iin standart metodun
olmamasi ilo olagslidir. Alicilarin Dévlotin alqi — satqr zamani omlakin sahibi
oldugunu bilib — bilmamalarini miayyanlosdirmokds mihim shomiyyati olan
Dovlat mulkiyyst hiiququ anlayisinin doyiskon izahi vo DOvlat torofindon satiga
¢ixarilan binanin hiiquqi statusunu aydinlagsdirmaq {igiin kimin osasli todbirlor
gormoli oldugu ilo olagali doqigliyin olmamasi bu mirokkabliyin digor
aspektloridir.Mahkomanin fikrinco, alqi — satqr miiqavilslorinin logv edilmasi
barodo arizaginin iddiasina baxan mohkomalor torafindon hall edilmomis bu
problemloar, cox giiman ki, yerli ganunvericilikds xos niyyat anlayisinin izahini va
dayarlondirilmasini shats edon Gmumi geyri — miayyanliyi oks etdirmisdir.

Monzillora dair milkiyyatin va ya sahibliyin alda edilmasinin mimkiinsiz
olmasi

110. Mohkoma HOkumatin bu fikri ilo razilasir ki, alqu — satqi
mugavilalarinin lagv edilmasi barads iddia rodd edildikds, yerli ganunvericilik va
ganunlar  orizogiys alicilara qarst miilkiyyatin barpa edilmasi vo ya geri
qaytarilmasi iddiasinin irali surtilmasi ilo binanin qaytarilmasi imkanini vermisdir
(bax: yuxaridaki 38 [va] 39 — cu bandlor .... ). Buna baxmayaraq, arizagi, alicilara
qars1 mulkiyyatin barpa edilmasi vo ya geri qaytarilmasi {i¢iin dorhal Gguncu
iddianin irali strtilmadiyi tcgln tongid edilo bilmaz; icraatlarin hor ikisinds do sorf
olunan cohdlor vo maddi resurslari nozars alaraq, o, artiq sikayatlori Gglin tozminat
tomin edo bilon mivafiq hiquqi midafio vasitolorini nozordo tutan, yerli
moahkomoalar qarsisinda da iddia qaldirmisdir (bax: yuxaridaki 69 — cu band).

111. Qeyd etmok lazzmdir ki, 10/2001 sayli Qanunun qiivvaya
minmosindan sonra arizagi geri gqaytarilmamig amlakinin miioyyan hissslorine dair
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mulkiyyati vo ya sahibliyi barpa etmoys qadir olmamisdir, ¢iinki 10/2001 sayli
Qanunun 18 (d) va 46 (2) bolmalarinin birgs tesiri (bax: yuxaridaki 40 — 42 — ci
bondlar) ona sadaco olaraq maddi borpa imkanini vo ya ehtimalin1 vermisdir.
Bundan olave, adi ganun gargivasinds alicilara gars1 miilkiyyatin va ya sahibliyin
barpa edilmasi tigiin iddia qaldirmaq imkani artiq onun ti¢iin mévcud deyildi (bax:
yuxaridaki 44 — cli band). Hoatta onun bu ciir iddia gqaldirmaq imkaninin oldugunu
forz etsok belo, alicilarin xos niyyatlo horokat etdiklorini miayyanlasdiran,
mulkiyyatin vo ya amlakin barpasi {igiin sistemli sokildo iddialar1 rodd edoan Ali
Odalot Mohkomasinin ardicil presedent hiiququnu nozoro alsag, onun ugur
qazanmagq sansi geyri — mioayyan olacaqdir (bax: yuxaridaki 45 — 48 — ci bandloar).

Presedent hiiququndaki bu go6zlonilmoyan doyisiklik orizogini avvalki
icaracilara satilan manzillarin mulkiyyatinin va ya sahibliyinin barpa edilmasinin
har hansi asasli miimkiinlityiindon mahrum etmisdir, ¢linki o, 10 Aprel 1997 —ci il
tarixli yekun qorara oasasen, onun bunu daha ovvallor etmasi gozlonilacakdir.
Gorandr ki, bu doyisiklik, miivafiq hiiquqi bazanin vo basqasinin omlakinin
satilmas1 ilo oalagali hiquqgi masalaloro dair muivafiq inzibati vo mohkomo
tocrtibasinin, bitdvlikds amlakin ona qaytarilmasi haqqinda 10 Aprel 1997 — ci il
tarixli gorardan irali golon hiquqi gozlontilorin reallagdirilmasindan arizagini
mohrum etmoyan, bu sahads ganun va totbiq olunan gaydalarin olmamasi ilo
alagolidir.

(y) Natica

112. Yuxarida geyd olunan faktlara asason, Mohkomo geyd edir ki, Dovlat,
dovlot milkiyystina kegmo formanlarima osason DOvlatin - mulkiyyatina
kociirilmiis amlakin satis1 vo ya geri gaytarilmas: ilo yaranan Umumi marag
masalosina Unvanlanan vaxtli vo ardicil todbirlor gorilmasine dair musbat
ohdaliyini yerina yetirmomisdir. Bununla da, yaranan imumi geyri — mioayyanlik,
Dovlatin omlaki ona gaytarmasini bildiran yekun gorara nail olsa da, butov
omlakini geri gaytarmaga nail olmayan orizagi Uglin moanfi naticalora sabob
olmusdur. Natica etibarilo, Dovlat, 1 sayli Protokolun 1 — ci Maddasinda nazards
tutuldugu kimi, arizaginin 6z mulkiyyst hiququndan saomorali sokilds istifado
etmasi hiiququnu tanimag ©hdsliyini yerino yetirmomis, bununla da, ictimai
maragin tolablori vo arizaginin 6z mulkiyyst hiququndan dinc sokilds istifado
etmasi hiiququnu qorumaq echtiyac1 arasindaki “adalotli balans” pozulmusdur
(bax: bltln doyisikliklor ilo birlikda Sovtransavto Holding — in moahkomos isi,
yuxarida qeyd olunan is, § 96).

113. Naticada, 1 sayli Protokolun 1 — ci Maddasi pozulmusdur...

BU SOBOBLORDON MOHKOMO YEKDILLIKLO:
1. iddia arizasinin gabul edilon olmasina;
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2. 1 sayl1 Protokolun 1 — ci Maddossinin pozulduguna;

3.asagidakilara osason, Konvensiyanin 41 — ci Maddasinin totbig edilmasi
mosalasinin gorar tiglin hazir olmadigina qarar verir:

(a) geyd olunan masalani tam olaraq saxlayir;

(b) HOkimati vo arizagini Konvensiyanin 44 - cu Maddssinin 2 — ci
bondina asasen gorarin yekun vo (oti hesab oldunugu tarixdon etibaron alt1 ay
arzindo masoaloys dair 6z yazili miisahidlarini togqdim etmaya, Xususan do, onlar
arasindaki hor hansi razilasma barado Mahkamoni malumatlandirmaga cagirir.

(c) digar prosedurlar1 saxlayir vo lazim golorse, Palatanin Sodrino eyni
salahiyyatlori miayyanlosdirmoak vazifasini tapsirir.

Mohkoma Reqlamentinin 77 — c¢i Qaydasinin 2 — ci vo 3 — cli bandlarins
asason, 1 Dekabr 2005 — ci il tarixindo Fransiz dilindo hazirlanmis vo yazili
sokilda toqdim edilmisdir.

Vincent BERGER Bostjan ZUPANCIC
Katib Sadr



